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OBYWATELSKIE PODSUMOWNIE PIERWSZEJ EDYCJI BUDZETU OBYWATELSKIEGO W GDYNI

Wyszlismy, jako mieszkancy, z inicjatywa podsumowania pierwszej edycji (2014) budzetu
obywatelskiego (BO) w Gdyni. Ewaluacja, ktorg Panstwo czytacie, oparta jest o:

- wiedze zdobyta podczas szkolenia Fundacji im. Stefana Batorego w ramach programu , Masz gtos.
Masz wybor” oraz jej wsparcie merytoryczne,
- cykl spotkan, ktéry zorganizowalismy z wnioskodawcami i uczestnikami gdynskiego BO.

Naturalng konsekwencja naszego zaangaiowania w procedure BO bylo podjecie sie
podsumowania poszczegdinych etapow procedury i zaproszenie do tego innych uczestnikéw. Jest to
zreszty zgodnie z naturg BO — narzedzia majacego zacheca¢ do wiaczania sie w polityke miejska.
PodjeliSmy prébe wyciagniecia wnioskow, ktére pomogtyby ulepszy¢ dziatanie gminy na pewnych
ptaszczyznach (gminy rozumianej oczywiscie jako wspdlnota mieszkancow).

Rownolegle do naszych dziatan, trwata ewaluacja Pracowni badan i innowacji spotecznych
STOCZNIA z Warszawy zlecona przez Urzagd Miasta. ByliSmy na spotkaniach organizowanych przez
nich. KonsultowaliSmy z nimi nasze wnioski — czesto zbiezne. Obie ewaluacje wydaja sie by¢
fundamentalnym wkiadem do dalszych prac nad ksztaltem budzetu obywatelskiego w naszym
miescie. Mamy nadzieje, ze takie dzieki nim budzet obywatelski rozpocznie w Gdyni systemowe
i przejrzyste budowanie kompetencji dialogowania oraz wspoétdecydowania o naszej przestrzeni oraz
rozwoju dzielnic, a dalej miasta.

Whioski z pierwszej edycji wskazujg, ze mieszkancy jako ogét wcigz majg problem ze
zrozumieniem zasad funkcjonowania swojego miasta. Wskazujg takie, ze urzad i wiadze maja
trudnos¢ w komunikowaniu swoich intencji oraz ich ewentualng weryfikacje. Wynikajg z tego
niepotrzebne nieporozumienia i spiecia. Jednoczesnie, wszelkie procesy witaczajgce indywidualnych
mieszkancéw do wspoétdecydowania o rozwoju miasta, pobudzajg duzo pozytywnej energii. ,,Budzaca
sie obywatelskos¢” byta refleksja czesto powtarzang podczas naszych spotkan. Aktywnosc
obywatelska mieszkancdw niezrzeszonych w organizacjach jest i bedzie na réinych poziomach
zaangazowania i zaawansowania. Mozna jednak zrobi¢ jeszcze duzo, aby wzmacnia¢ i docenia¢ tych
juz zaangazowanych. Mozna takze wskazywac na korzysci z zaangazowania tym, ktorzy wcigz watpia,
dzielgc samorzad na ,,ich” i ,,nas”. Wierzymy, ze rozwijana w te strone procedura BO, jest idealnym
narzedziem do zmiany. Powinny jej towarzyszy¢ sprawne i przejrzyste zarzadzanie projektami oraz
stopniowy wzrost zaufania pomiedzy urzednikami, radnymi miasta, radnymi dzielnic, prezydentem
i mieszkancami.



Naszg ewaluacje podzielismy wg etapow procedury zapisanych w Uchwale w sprawie
wprowadzenia zasad i trybu przeprowadzania Budzetu Obywatelskiego (dalej U) i Zarzadzeniu
Prezydenta ws. przyjecia procedur przeprowadzania i wdrazania Budzetu Obywatelskiego w Gdyni
oraz powotania Komisji ds. Budietu Obywatelskiego (dalej Z). Pewne zapisy z powyiszych
dokumentéw stanowiacych o zasadach BO, opatrzylismy komentarzem nt. faktycznego sposobu ich
realizacji. Pewnych, bardzo wazinych intencji uchwatodawcéw nie udato sie bowiem zrealizowa¢;
pewne przeprowadzono pozytywnie. Proponowane przez nas i pozostatych wnioskodawcéw zmiany
oraz przywotywane dobre praktyki wynikaja z powszechnie znanych teorii budzetéw obywatelskich,
jak réwniez specyfiki Gdyni. Kilka tematéw (np. limit wieku gtosujacych, czy zakres merytoryczny
wnioskdw) byto na tyle intensywnie dyskutowanych, iz mozemy jedynie przedstawi¢ przywolywane
argumenty — w tym momencie mamy za mato danych, aby wyrokowac¢ o stusznosci jednego
rozwigzania nad innymi.

Zyczymy udanej lektury i zachecamy do angazowania sie w zmienianie wtasnego otoczenia.
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Barbara Mayé/hwicka tukasz Bosowski

Autorzy opracowania sq wnioskodawcami projektow pierwszej edycji gdyriskiego BO oraz mieszkaricy
Gdyni.



UCZESTNICY:

Rada Dzielnicy Babie Doty

Rada Dzielnicy Dgbrowa

Rada Dzielnicy Grabéwek

Rada Dzielnicy Kamienna Géra

Rada Dzielnicy Maty Kask
Whioskodawca Cisowa
Whnioskodawczyni Ortowo
Whioskodawcy Parku Sportéw Miejskich
Whnioskodawca Oksywie

Whnioskodawca Redtowo

/ trudnos$é¢ z uzyskaniem kontaktu do wiekszej liczby wnioskodawcéw spowodowana oporem
urzednikdw w zwigzku z formalnym brakiem zgdéd na przekazywanie danych osobowych w ramach
procedury BO/



Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (2)

Realizacja zapisu

Nasza propozycja dot. zmiany
dtugofalowej / dobra praktyka

1.

Etap edukacyjno-informacyjny

§6 pkt. 2 (U) Prezydent powotuje
komisje, majaca za zadanie
wykonywanie wszelkich czynnosci
niezbednych do przeprowadzenia
gtosowania dotyczacego Budzetu
Obywatelskiego.

§6 (Z) Powotuje sie Komisje ds.
Budzetu obywatelskiego, ktérg
zobowigzuje sie do nadzoru nad
przestrzeganiem procedur i
harmonogramu okreslonych
uchwalg Rady Miasta Gdyni oraz
powyzszym zarzgdzeniem oraz do
przeprowadzenia gftosowania w
ramach Budzetu Obywatelskiego i
sporzgdzania protokotéw ...

(+)

Komisja ds. Budzetu Obywatelskiego
(BO) jest czescig statego Zespotu ds.
Budzetu Obywatelskiego

Zespot ds. BO spotyka sie cyklicznie
przez caty rok aby omdwic
sprawozdania z realizacji zadan BO
oraz planéw Centrum Aktywnosci
Obywatelskiej (CAO) / Rad Dzielnic
(RD).

Zaraz po ewaluacji BO rozpoczyna
sie procedura sktadania wnioskéw
do nowej edycji. Trwa do lutego
kolejnego roku. Miedzyczasie
odbywajg sie spotkania/dyskusje
whioskodawcow/mieszkancéw np.
przynajmniej w biurach RD.

Sktad Zespotu ds. BO stanowig m.in:
- przedstawiciele RD wybranych wg
jasnego klucza

- mieszkancy (nie cztonkowie RD)
wybranych wg jasnego klucza,

- przedstawiciele organizacji
pozarzagdowych wybrani wg jasnego
klucza,

- cztonkowie komisji ds. BO

Kazda z powyiszych grup jest
reprezentowang ta sama liczng
cztonkow

Cztonkostwo w  Zespole jest
kadencyjne.

§2 pkt. 1 Wdrazanie Budzetu
Obywatelskiego zostanie
poprzedzone akcjg informacyjng

i edukacyjng prowadzong przez
Miasto Gdynia.

(+/-)

Mate
zainteresowanie
organizacji
pozarzgdowych
tematem budzetu
obywatelskiego

Niska  Swiadomosc
ucznidow dot. BO (np.

Wprowadzenie statej rubryki w
Ratuszu dot. aktualnosci zwigzanych
z BO lub informacji dot.
idei/znaczenia BO w ogodle.

Akcja informacyjno-edukacyjna jest
catoroczna.  Potrzeba  szkolenia
wsrod urzednikéw prowadzacych
biura RD oraz urzednikéw Centrum
Aktywnosci Obywatelskiej tak by
mogli sta¢ sie odpowiedzialni za
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projekty szkolne
zgtaszane przez
dyrekcje/ nauczycieli
/ rodzicéw, nie przez
uczniéw)

rzetelng informacje.

Budowanie kompetencji i
aktywnosci ucznidw poprzez zajecia
w szkotach (szkolenie nauczycieli)

Budowanie kompetencji i
aktywnosci seniorow poprzez
Centrum Aktywnosci Seniora oraz
organizacje przykoscielne (wersja
min. to przestanie do tychze
organizacji informatora z propozycjg
odbycia  szkolenia/  otrzymania
publikacji itp.)

§2 pkt. 2 Dziatania o ktérych mowa
w ust. 1 prowadzone bedg we
wspotpracy z radami dzielnic.

(-)

Niezrozumiata rola
radnych miasta w
procedurze - np.
prowadzenie spotkan
w RD.

Spotkania/szkolenia informacyjno-
edukacyjne dla przedstawicieli RD w
celu wytonienia lokalnych lideréw
BO w poszczegdlnych dzielnicach

Skuteczno$¢ RD uzalezniona od
pracownikéw biur RD — obecnie
nieprzygotowanych do tego
urzednikow

Fundusz dla RD przeznaczony do
promowania/ogtaszania spotkan z
mieszkaricami (jesli nie przekazac

finansébw to  min.  materiaty
promocyjne - plakaty/ulotki
mozliwe do wypetnienia
informacjami.

§3 (2) Koordynacje nad
prawidtowym dziataniem procedur
oraz wspotpracy Urzedu Miasta,
rad dzielnic oraz mieszkancéw
Miasta sprawuje Centrum
Aktywnosci Obywatelskiej

(-)

Centrum Aktywnosci

Obywatelskiej jako
,Ssekretariat” BO (do
obstugi  procedury)
spetnit swoje
zadania. Nie
sprawdzit sie jako
koordynator

odpowiedzialny  za
wspotprace.

Posrednictwo w sensie przeptywu

informacji miedzy wszystkimi
zainteresowanymi wymaga ciggtego
poszerzania kompetencji

komunikacyjnych  urzednikow i
wdrazania sprawniejszych narzedzi
(m.in. internetowych) komunikacji.
Rozszerzenia wymagajg tez
obowiazki sekretariatéw biur RD

Informacja o sensie/
znaczeniu
tylko

logice/
budzetu

Spéjny przekaz informacyjny (w

formie kampanii). Odniesienia w

materiatach  promocyjnych  do




poprzez uchwate +
formularz dla
wnioskodawcy
skutkuje brakiem
aktywnosci
whnioskodawcéw na

poszczegblnych
etapach procedury.
Wielu z nich nadal
po
edycji

nawet
zakonczeniu
nie rozumie jej zasad.

miejsca gdzie mozna znalez¢ petng
do
rozumienia

informacje niezbedng
prawidtowego

procedury.

Propozycja przestania zmienionego

projektu uchwaty BO do
wnioskodawcéw 1 edycji -
bezposrednio na ich maile
(docenienie ich roli i
upodmiotowienie).
l.p. | Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (Z) | Realizacja zapisu Nasza propozycja dot. zmiany

dtugofalowej / dobra praktyka

2. Etap przygotowywania/sktadania wnioskow

§1 pkt 3 (U) Srodki Budzetu | Niezrozumiate jest: Podziat tematyczny wnioskéw

Obywatelskiego mogay by¢ | Pojawienie sie | ® Dyskusja nt. potrzeby

przeznaczone na projekty | projektéw o podzielenia puli Budzetu

znajdujagce sie w kompetencji | znaczeniu miejskim, Obywatelskiego na projekty

gminy dotyczace:

a) estetyzacji otoczenia - tj. matej
architektury, zieleni  miejskiej,
urzadzania parkow i skwerow
dzielnicowych,

b) rekreacji — tj. placow zabaw,
terenow sportowych i
rekreacyjnych;

c) bezpieczenstwa — tj. instalacji
oswietlenia, sygnalizacji swietlnej,
montazu wtasciwych urzadzen w
celu poprawy bezpieczeristwa
ruchu drogowego;
d) remontéw -
nawierzchni,
modernizacji
chodnikéw

tj. remontow
utwardzenia i
ulic, parkingéw i
oraz remontow

a nie dzielnicowym -
przyjete do BO);

Pojawienie sie
projektéw dot.
monitoringu -
odrzucone;
Pojawienie sie
propozycji realizacji
nowych parkingéw -
odrzucone, ale
utwardzenie
rozjezdzonych
trawnikow jako

remonty - przyjete

ogblno miejskie i dzielnicowe.
Watpliwos¢ dotyczy czy
wprowadzenie osobnej puli na
projekty miejskie zmniejszy pule
srodkéw dla dzielnic?

e Dyskusja nt. projektow
szkolnych i ich
bezkonkurencyjnosci wobec
innych, niemniej  waznych
projektéw dzielnicowych.
Watpliwos¢ dotyczy budowania
niezdrowe;j konkurencji
pomiedzy grupami intereséw
zamiast przestrzeni do
budowania kompromiséw
odnosnie zrdéznicowanych

potrzeb dzielnicy. Szkoty stajg




budynkéw gminnych.

sie projektami ,samymi dla
siebie”, nie za$ elementami
infrastruktury dzielnicy; ponadto
szkoty majg  inne  Zrédta
finansowania — sg jednostkami
budzetowymi miasta

e Dyskusja nt. mozliwosci
,uwolnienia” tematyki
projektéw BO do WSZYSTKICH
stanowigcych zadanie wtasne
gminy (takze kultura i zdrowie
na przyktad). Jednoczesnie
stworzenie jasnego regulaminu
umozliwiajgcego selekcje
projektéw zgodnie z politykami
miejskimi na etapie formalnym.

Brak mozliwosci
skontaktowania sie z
konkretng osobg w
urzedzie ktora
pomogtaby wycenic
skomplikowane
projekty jeszcze
przed ich ztozeniem.

Wskazanie osob (poprzez kontakt z
Centrum Aktywnosci Obywatelskiej)

do ktérej mozna zwracaé sie z
pytaniami odnosnie wyceny.
Budowanie relacji wnioskodawca-
urzednik.

Tabele  wskaznikéw
do wycen nieczytelne

(szczegdlnie zdiz)
oraz niespdjne
(réznica w wycenie
tych samych
elementow przez
BOM i ZDiz)

Poprawa czytelnosci wskaznikéw do
wycen oraz ich spéjnosci.

§1 pkt 4 (U) Procedura sktadania
zgtoszen, dyskusji nad nimi oraz
wyboru projektow do realizacji
odbywa sie na szczeblu gdynskich
rad dzielnic.

(-)

Sktadanie wnioskdw odbywa sie
poprzez Rade Dzielnicy - to
wskazuje jednoznacznie na jej role
w procedurze

Skrécenie ,,drogi” projektow od
whnioskodawcy do RD tak aby
jeszcze na  etapie  sktadania
whnioskdow mozna byto faczyé i
weryfikowaé  wnioski,  tworzy¢
koalicje, zorganizowa¢ (jesli zajdzie
potrzeba) spotkania informacyjno-
konsultacyjne w dzielnicach w celu
przedyskutowania propozycji
kontrowersyjnych i  probleméw
dzielnicy/ osiedla (odpowiedzialna




RD)

Zrédto informacji o procedurze
stanowi (obok kierownika Centrum
Aktywnosci Obywatelskiej) urzednik
biura RD, ewentualnie wyfoniony
kompetentny lider RD, ktéry w razie
watpliwosci moze liczy¢ na wsparcie
Komisji / Zespotu ds. BO.

w specyficznych
dzielnicach Gdyni —w
ktérych duzy udziat
wihasnosci  gruntow
maja spotdzielnie
mieszkaniowe -

mieszkancy majg
utrudniony

bezposredni  wptyw
na projekty
(uzyskanie zgodny na
zajecie terenu).
Spétdzielnie nie
wspotpracuja z
miastem, czesto

konkurujg (np. dwa
place zabaw w
nieduzej odlegtosci —
jeden na terenie
spotdzielni, drugi na
terenie miejskim).

Potrzebne jest ustalenie regut
realizacji projektow BO na terenach
spotdzielni tak zeby mieszkancy
spotdzielni mieli jasno$¢ co do
mozliwosci wspotpracy spotdzielni i
urzedu.

Nieréwny dostep
whnioskodawcéw do
narzedzi promocji

projektéw nie sprzyja
idei BO mowigcej o
pobudzaniu dyskusji
nt. potrzeb dzielnicy

Umozliwienie
whnioskodawcom
poziomie minimum poprzez
stworzenie wspolnego kanatu
promocji projektéw — z mozliwoscia
dotaczania prezentacji, zdjec i jpgow
tworzonych przez wnioskodawcoéw.

wszystkim
promocji na

(zastepuje sie

dyskusje Mapa z zaznaczong lokalizacjg
dopuszczaniem projektéw — pozytywna.

niezdrowej

konkurencji np. z

producentem sitowni

zewnetrznych)

Utrudnianie kontaktu | Utatwienie  kontaktu pomiedzy
pomiedzy whnioskodawcami:
whnioskodawcami np. poprzez dodanie na
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zaréwno przez
Centrum Aktywnosci
Obywatelskiej jak i
RD — ze wzgl. na
ochrone danych
osobowych -
zaprzecza idei BO
mowigce]j o potrzebie
dyskusji na temat
potrzeb na kazdym
etapie procedury

formularzach formutki o wyrazeniu
zgody na przetwarzanie danych
osobowych.

Spotkania w RD na etapie
przygotowywanie wnioskow (od
momentu zakonczenia ewaluacji
poprzedniej edycji) w celu :

- umozliwienia  spotkania
(potencjalnych) wnioskodawcéw
- umozliwienia prowadzenia dyskusji
o potrzebach dzielnicy

- umozliwienia wspodlnego
przygotowywania whioskow,
tworzenia koalicji i grup wsparcia
dla pomystéw juz na etapie ich
tworzenia

sie

Uscislenia wymaga z czym wigze sie
zgoda na zajecie terenu nie
stanowigcego wtasnos¢ gminy — np.
czy wiasciciel jest zobowigzany do
utrzymania nowego obiektu? Czy
gmina inwestujgc w cudzy teren
otrzymuje gwarancje jego
ogodlnodostepnosci przez catg dobe?

Zgtaszanie projektéw
przez RD w formie
uchwaty sg fikcjg —s3
rady w ktoérych nie
ma mozliwosci
zebrania kworum!

Nie ma potrzeby wyrdzniania RD
inaczej niz poprzez uczynienia ich
moderatorami dyskusji nad
potrzebami dzielnicy. Cztonkowie
RD i tak sktadajg wnioski na
zasadach mieszkancéw bo jest to
wygodniejsze.

l.p.

Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (Z)

Realizacja zapisu

Nasza propozycja dot. zmiany
dtugofalowej / dobra praktyka

3. Weryfikacja wnioskéw / konsultacje w Radach Dzielnic

§4 pkt 8 Jednostki dokonujace
analizy, o ktérej mowa w ust 4,

przedktadaja j€j wyniki
Prezydentowi Miasta wraz z
whnioskami dotyczgcymi
wykonalnosci projektu jego
wyceng i mozliwym terminem

realizacji. W przypadku zgtoszen,
ktére w ocenie

jednostki dokonujgcej analizy sg
niemozliwe do realizacji
informacja musi zawierac

Odnotowano
pozytywne przyktady
zaangazowania
urzednikow -
spotkania z Biurem
Ogrodnika Miasta w
celu uzgodnienia
zakreséw projektow i
wsparcia przy
wycenach.

W momencie zmiany wyceny

(zakresu projektu) w pierwszej
kolejnosci nalezy poinformowac o
tym wnioskodawce - w celu
weryfikacji intencji.

Nalezy = usprawni¢  wspotprace
pomiedzy Komisjg ds. BO (jako
organem odwotawczym) i
whnioskodawcami  w  przypadku
zmian wprowadzanych we
whnioskach.




szczegotowe wyjasnienie
powodow.
§4 pkt 10. Po zatwierdzeniu

wynikéw analiz przez Prezydenta,
sg one w podziale na poszczegdlne
dzielnice zamieszczane na liscie, o
ktorej mowa w ust. 3.

Zacie$nienie wspotpracy Komisji /
CAO z RD z potozeniem nacisku na
szkolenie i odpowiedzialnosé RD

Konsultacje w RD s3g bardzo dobrze
postrzeganym momentem procesu
— whnioskuje sie o uzupetnienie

harmonogramu procedury o
podobne konsultacje na etapie
formutowania whioskow (od

momentu zakonczenia ewaluacji do
lutego kolejnego roku)

Nie ma regut co do
formalnej weryfikacji
— czy niezgodno$¢ z
miejscowym planem
zagospodarowania
przestrzennego
(mpzp) lub
negatywna opinia
ZDiZ jest przestanka
do formalnego
odrzucenia projektu?

Nalezy dazy¢ do sytuacji w ktérej
mieszkancy proponujg rozwigzania
w ramach konkretnych polityk
miejskich — weryfikacja wskazujgca
na niezgodnos$¢ propozycji z tymi
politykami (np. propozycja terenu

zielonego na terenach
inwestycyjnych  lub  propozycja
realizacji  dodatkowych  przejs¢
pieszych na drodze zbiorczej)

powinno sta¢ sie (w momencie
osiggniecia wysokiego wyniku tej
propozycji) przestanka do
weryfikacji polityki miejskiej — na
przyktad zmiany mpzp.

W procedurze mamy
do czynienia z 3
wycenami:

wycena
whnioskodawcy ,
wycena urzedu ,
wycena  przetargu/
zapytanie
ofertowego.
Konfliktogenne staje
sie
urzedu i

kiedy wycena
wycena

wykonawcy  réznig
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Obecny
nie

sie.
regulamin
wyjasnia co dzieje sie
w takiej sytuacji

Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (2)

Realizacja zapisu

Nasza propozycja dot. zmiany
dtugofalowej / dobra praktyka

4.

Etap gtosowania

§6 pkt 5. Kazdy gtosujacy moze
odda¢ swoje gtosy na dowolng
liczbe projektéw, jednak suma
kosztow realizacji wybranych przez
mieszkainca projektdw nie moze
przekroczy¢ kwoty przypadajacej
na dang dzielnice, okreslong wg
zasad opisanych w § 1 ust. 8.

Taki system
(pozbawiony jasnego
kryterium  wyboru)
rozmywa sens BO
ktdrego celem jest
wskazanie projektow

weg. kryterium
potrzebnosci lub
waznosci

Mozliwosc wprowadzenia
gtosowania wartosciujgcego -
punktowanie przydatnosci kazdego
zaproponowanego projektu. Zadajac
pytanie ,ktéry projekt jest wg.
Pani/Pana najbardziej potrzeby w
dzielnicy” dostajemy odpowiedz
dot. potrzeb. W prosbie o wybor
projektu do realizacji w okreslonej
kwocie, nie zawiera sie kryterium
waznosci / potrzebnosci. Nacisk
potozony jest na ograniczong pule
co nie  stanowi przedmiotu
glosowania — powinno by¢ dla
gtosujgcego jedynie informacjg. O
nieprzekroczenie budzetu dbajg
radni i urzednicy — mieszkancy dbajg
o identyfikowanie potrzeb ze
Swiadomoscig ze w momencie kiedy
oceniajg projekty muszg
uszeregowal je wg przydatnosci a
nie wg ich ceny.

Punktowanie projektdw pozawala
po zsumowaniu liczby punktéw
podzieli¢ projekty na potrzebne i
niepotrzebne oraz wprowadzi¢ dla
kazdej dzielnicy czytelng i mierzalng
granice pomiedzy nimi.

Wiecej informowaé o zasadach
gtosowania — pojawity sie gtosy, ze
mieszkancy dopiero gtosujac
dowiadywali sie np. Zze moga
gtosowac na kilka projektéw. Wtedy
jednak czesto nie byli w stanie
przyjrzed sie wszystkim projektom.

§6 pkt 3 Do udziatu w gtosowaniu
na projekty zakwalifikowane do

Umozliwi¢ gtosowanie / sktadanie
projektéw rowniez w innych
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Budzetu Obywatelskiego w danej dzielnicach (np. w ktérych sie
dzielnicy uprawnieni sg pracuje / uczy)

mieszkancy zameldowani w tej

dzielnicy.

§6 pkt 4. Gtosowanie jest jawne. | Mozliwos¢ Dyskusja nt dolnego limitu wieku —
Gtosujagcy  podaje  imiona i | glosowania za | 16 lat lub 12 lat.

nazwisko, adres zameldowania | niemowleta promuje

oraz numer PESEL.

duze rodziny dajac
im wiekszg liczbe
glosdw niz innym
mieszkaricom

dzielnicy - to

niedemokratyczne

Potrzeba lepszego zabezpieczenia
numeréw PESEL na stronie do
gtosowania

Do PESELu dziecka obowigzek
dodanie PESELu rodzica (unikniecie
naduzy¢ przy zachowaniu intencji
uprzywilejowania duzych rodzin)

§6 pkt 6 Gtosowanie odbywa sie
elektronicznie na stronie
internetowej www.gdynia.pl. przez
7 dni, liczac od dnia o ktérym
mowa w ust. 1. W celu
umozliwienia gtosowania osobom
nie posiadajgcym dostepu do
internetu, tworzy sie punkty
gtosowania w siedzibach rad
dzielnic oraz w innych miejscach
wskazanych w Zarzadzeniu
Prezydenta.

Pozytywna ocena mobilnych
punktow do glosowania.

Do rozwazenia tradycyjna forma
glosowania w siedzibach Rad
Dzielnic (jest Swiadomos¢ kosztéw z
tym zwigzanych) lub zwiekszenie
liczby mobilnych punktéw.

Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (2)

Realizacja zapisu

Nasza propozycja dot. zmiany
dtugofalowej / dobra praktyka

5.

Etap realizacji

§7 pkt 3 (U) W sytuacji, kiedy po
realizacji wybranych projektéow
pozostang wolne $rodki

wystarczajace na sfinansowanie
kolejnego projektu z listy, jest on

kierowany
do realizacji. W przeciwnym
wypadku srodki pozostate po

realizacji przedsiewzie¢

o ktérych mowa w ust. 2
powiekszajg pule Budzetu
Obywatelskiego danej dzielnicy

w kolejnej edycji gtosowania

W Chyloni (o
najwiekszej puli
Srodkow) do
realizacji  przeszedt
tylko jeden projekt —
ponad pofowa
Srodkéw zostata
zamrozona)

Dyskusja nt. kwalifikacji projektow
do realizacji:

1. realizowany jest projekt zwycieski
oraz nastepny ktéry zmiescit sie w
puli w catosci (niekoniecznie drugi,
jesli drugi przekraczat pule) LUB

2. realizowany jest projekt zwycieski
oraz kolejny w zakresie na jaki
pozwala na to pozostata pula
srodkdw - w  konsultacji z
whnioskodawca nalezy ustali¢ czy jest
to mozliwe. Jesli nie mozna dojs¢ do
porozumienia lub nie ma mozliwosci
obnizenia kosztéw — pienigdze
przechodzg na kolejny rok.

Ad 1. Jesli gtosowanie bytoby na

12




zasadach wartosciujacych -
punktujemy kazdy projekt wg jego
,potrzebnosci” w  dzielnicy -
mozliwe jest wprowadzenie dolnego
limitu punktéw tak aby nie
realizowa¢é w BO  projektow
niepotrzebnych i niepopieranych.

§7 pkt 5 W przypadku projektow,
ktére  otrzymaty tyle samo
punktow, a kwota nie jest
wystarczajgca do realizacji dwdch
projektéw wybiera sie ten z
wiekszg kwotg wyceny o ile nie
przekracza ona puli Srodkéw dla
danej dzielnicy o ktérej mowa w §
lust8

Regutfa taka sugeruje ze wazniejsze
dla dzielnicy sg projekty drozisze a
nie te faktycznie znaczace dla
mieszkancow. Przy  gtosowaniu
wartosciujgcym zaistnienie takiej
sytuacji wydaje sie by¢ mato
prawdopodobne, niemniej mozna
wtedy rozpoczaé kolejng dyskusje o
priorytetach dzielnicy i realizowac
projekt na drodze konsensusu z
whnioskodawcami. Jesli nie bedzie on
mozliwy — mozna przyjgé kryterium
ceny (pytanie dlaczego wyiszej, a
nie nizszej + kolejny projekt z listy
mieszczacy sie w puli?)

Nie ma regut w
przypadku kiedy
wyceny urzednikéw
réznig sie od wycen
ostatecznych

wytonionych w
przetargach

Jesli wycena skorygowana przez
urzednikéw na etapie weryfikacji
byta wyzsza niz wycena wytoniona
przetargu (lub wycena w odp. na
zapytanie ofertowe) — zostaja
pienigdze —  sugerujemy aby
skontaktowac sie z wnioskodawca w
celu omodwienia czy/ jak wydad
zaoszczedzong na wykonawstwie
nadwyzka. Jesli takie uzgodnienia sg
niemozliwe, a zwycieski projekt nie
bedzie realizowany za
przegtosowang kwote, mozna
rozwazy¢ przekazanie nadwyzki na
projekt kolejny (jesli umozliwi mu to
realizacje)

§7 pkt 7 Informacja o
zakwalifikowanych do realizacji
projektéw oraz odpowiedzialnych
za ich wdrazanie jednostkach
zostanie opublikowana w sposéb
okreslony w § 4 ust. 3.

Prosba o informacje zwrotng do
whnioskodawcy  ktéorego  projekt
zakwalifikowat sie do realizacji z
informacja:

- o planowanym harmonogramie
dalszej pracy nad projektem

- 0 mozliwosci jakie wnioskodawca

posiada w kontekscie dalszego
wspotuczestnictwa (lub  w celu
uzyskania informacji ze
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wnioskodawca nie chce dalej
uczestniczyé przy pracach nad
projektem)
l.p. | Zapis uchwaty (U) / Zarzadzenia (Z) | Realizacja zapisu Nasza propozycja dot. zmiany
dtugofalowej / dobra praktyka
6. Etap ewaluacji
Ewaluacja kroczagca — kazdego

etapu; zbieranie wnioskéw i uwag w
trakcie procedury, pytan w ciggu
roku — raz do roku krétki raport z
wnioskami  do  kolejnej  edycji
(obowigzek wpisany do uchwaty
wazny ze wzgledu na potrzebe
prowadzenia  ewaluacji  ciggtej;
kwestia czy ponoszenie rokrocznie
tych kosztéw nie biurokratyzuje
procesu ?)

Projekty proponowane i wybierane
w BO w dobrze rozwinietym
spoteczenstwie obywatelskim s3
coroczng wskazéwkg dla  wiadz
odnosnie lokalnych  potrzeb i
oddolnej wizji miasta.

Stworzy¢é baze danych potrzeb/
probleméw do catorocznej dyskusji
nt. rozwoju dzielnic

Duzym sukcesem jest
zaangazowanie senioréw z Centrum
Aktywnosci Seniora. Niemniej jest to
wyjatkowa grupa senioréw
aktywnych. Z rozméw sgsiedzkich
wynika, ze czes¢ osdb starszych nie
widzi dla siebie korzysci w zwigzku z
BO (moze to by¢ specyfika grupy
spotecznej?). Jest to temat do
dalszej pracy, podobnie jak temat
zaangazowania mtodziezy w pisanie
whnioskow.

Dodatkowo postulaty:

1.

Propozycja przeniesienia procedury BO na poziom dzielnicy dla rozdysponowania pieniedzy

inwestycyjno-remontowych

Ewaluacja BO jako informacja publiczna — publikacja oficjalna; dodatkowy wymiar edukacyjny

Zainicjowanie pozytywnego wydarzenia zwigzany z upublicznieniem

inwestycji zrealizowanych z BO w Infoboxie.
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