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S0S.0003.221.2013

Pan Bogdan Krzyzanowski
Radny Miasta Gdynia

W odpowiedzi na interpelacje z dnia 02.12.2013r., dotyczaca nieréwnego traktowania roznych
podmiotow w $wietle przepisow art. 61 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym wyjasniam, ze dla dziatek: nr 493/88 km. 65 przy ul. Rolniczej (dla
ktorej ustalono warunki zabudowy dla pawilonu handlowego) oraz nr 399/88 km.65 przy ul. Rolniczej
(dla ktérej odméwiono ustalenia warunkéw zabudowy) okreslono t¢ sama lini¢ zabudowy,
na przedhuzeniu linii zabudowy budynku przy ul. Rolniczej 10, to znaczy 20 m od krawedzi jezdni
ul. Rolniczej. Jednakze specyfika polozenia dzialek, a takze ich szeroko$¢, spowodowala, ze dla
dziatki nr 493/88 ustalenie warunkow zabudowy bylo mozliwe, natomiast ta sama linia uniemozliwia
zabudowe dziatki nr 399/88. W zalaczeniu przekazuje mape sytuacyjno wysokosciowa, na ktorej
zaznaczono przebieg wspomniane;j linii zabudowy.

Dziatka nr 493/88 jest sklasyfikowana jako budowlana. Zgodnie z opinia Biura Ogrodnika jest
poro$nigta ro§linnoscia posiadajaca wysoka wartos¢ przyrodnicza w skali miasta. Jednakze kwestia ta
nie jest przedmiotem rozwazan na etapie decyzji o warunkach zabudowy, poniewaz dopiero projekt
budowlany inwestycji okresli, czy konieczna bedzie wycinka drzew badz krzewow.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. nr 80, poz.717 z pézn. zmianami) ,.kazdy ma prawo, w granicach okreslonych
ustawa, do:

1) zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny, zgodnie z warunkami ustalonymi w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu publicznego oraz
0s6b trzecich;

2) ochrony whasnego interesu prawnego przy zagospodarowaniu terenéw nalezacych do innych 0sob
lub jednostek organizacyjnych”.

W mysl art.56 ustawy ,,Nie mozna odmowic ustalenia warunkow zabudowy jezeli zamierzenie
inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrgbnymi”.

Zatem, jesli wniosek o ustalenie warunkow zabudowy dotyczy inwestycji, ktorej lokalizacja
pozostaje W zgodzie z przepisami ustawy i z unormowaniami przewidzianymi w przepisach
szezegolnych oraz czyni zado$¢ warunkom formalnym, organ wiasciwy w sprawie winien wyda¢
decyzje pozytywna. Wylacznie szczegotowe i jednoznaczne wykazanie, ze wniosek musi by¢
zatatwiony negatywnie ze wzgledu na wazny, uzasadniony prawem interes panstwa lub stuszny interes
0s6b trzecich, moze doprowadzi¢ do wydania decyzji niekorzystnej dla inwestora.

Podkreélam réwniez, ze whasnie w $wietle cytowanych przez Pana przepisow art. 61 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, nierowne traktowanie podmiotow nie jest mozliwe.
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