URZAD KONTROLI SKARBOWEJ Gaynia46.01 2007 r.
W GDANSKU
80-362 Gdansk, ul. Chlopska 3

Nr sprawy: 07/0228/KU

PROTOKOL KONTROLI

sporzadzony na podstawie art. 290 § 1-2 oraz 4-6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzku z art. 31 ust. 1-2 ustawy z dnia
28 wrzednia 1991 r. o kontroli skarbowei (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze zm.), z czynnosci
kontrolnych przeprowadzonych na podstawie upowaZnienia Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w Gdansku do przeprowadzenia kontroli nr (7/0228/KU z dnia 21.03.2007 r.
w ramach postgpowania kontrolnego prowadzonego na podstawie postanowienia Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej w Gdaisku o wszczgeiu postgpowania kontrolnego
nr 07/0228/KU z dnia 21.03.2007 r.

[. INFORMACIJE O KONTROLOWANYM

Nazwa: Miasto Gdynia

Adres: Al. Marszatka J. Pitsudskiego 52/54
81-382 Gdynia

NIP Urz¢du Miasta Gdyni: 586-00-22-860

REGON Urzedu Miasta Gdyni: 000598486

Upowaznienic o wszczeciu postgpowania kontrolnego podpisat w dniu 22.03.2007 1.
Sekretarz Miasta Gdyni p. Jerzy Zajge, powolany uchwala Rady Miasta Gdyni nr 11/31/94
z dnia 31.08.19%4 r.

Dnia 22.03.2007r. Sekretarz Miasta Jerzy Zajac upowaznit do reprezentowania go w trakcie
trwania niniejszej kontroli panig Teres¢ Horiszna - Naczelnika Wydziatu Realizagji
Inwestycji.

Natomiast w dniach: 09 maja oraz 04 lipca 2007 r. okazano panu sekretarzowi postanowienia
o zmianie tresci upowaznien do przeprowadzenia kontroli podatkowej nr P/07/0228/KU
poprzez przedhuzenie terminu przeprowadzanych czynnosci kontrolnych.

. OSOBY PRZEPROWADZAJACE CZYNNOSCI KONTROLNE

1) Malgorzata Gucka, inspektor kontroli skarbowej, nr legitymacji stuzbowej 01322,
2) Adriana Halasiewicz, komisarz skarbowy, nr legitymacji shuzbowef 04252,
3y Ewa Onasch-Szymariska, starszy referent, nr legitymacji stuzbowej 01133,

ILCZAS I MIEJSCE PRZEPROWADZENIA KONTROLI

Kontrolg przeprowadzono w siedzibie kontrolowanego oraz w miejscu realizacji projektu
w dniach:
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1} Malgorzata Gucka w okresie (z przerwami): od 22 marca do 4 lipca 2007r.,

2) Adriana Halasiewicz w okresie (z przerwami): od 22 marca do 4 lipca 2007 r.
3) Ewa Onasch-Szymanska w dniu 21 czerwca 2007 r.

IV. INFORMACJE O PROJEKCIE

Nazwa projektu:, Wzmocnienie konkurencyjnosci regionu pomorskiego poprzez rozwdj
nowych technologii dla przedsigbiorczoéci — Pomorski Park Technologiczny”,

Numer projektu: 2003/004-379.05.31-PPT
Numer i data umowy o dofinansowanie projektu: umowa z dnia 25.03.2005 r. bez numeru,
Okres kwalifikowalnosei projektu: 30.11.2006 r.
Catkowita wartodé projektu; 4.033.154,41 EUR,
Wspdlczynnik dofinansowania : (61,99%) 2.500.000 EUR
Status projektu: zakonczony
Dane dotyczace projekiu:
Kontrola objeto:
L

Umowe o dofinansowanie projektu z dnia 25.03.2005 r.,
pismo z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego (PAQ) z dnia 24.05.2006 1.,
zmodyfikowang fiszke¢ projektu w jezyku angielskim zaakceptowang przez Komisje
Europejskg dmia 18.05.2006 r.,

¢ Raport Inzyniera Kontraktu o uzyskanych parametrach projektu PPT sporzadzony
w dniu 31.01.2007 1. — Andrzeja Pliszke, wystany do Pomorskiego Urzedu
Wojewddzkiego dnia 12.03.2007 r.,

* Raport Koricowy (korekte) sporzadzony na dziefi 15.11.2006 r., podpisany przez
Wiceprezydenta — Marka Stepe, wystany do Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego
dnia 07.03.2007 .

Umowa o przekazaniu $rodkdw finansowych na realizacje projektu ,,Wzmocnienie
konkurencyjnosci regionu pomorskiego poprzez rozwdj innowacj)i i technologii dla
przedsigbiorczosci — Pomorski Park Technologiczny” nr PL  2003/004-379.05.31,
realizowanego w ramach programu Phare Spdjnoéé Spoleczna i Gospodarcza 2003 zawarta
zostala w dniu 25.03.2005 r. Umoweg podpisali ze strony Wojewody Pomorskiego Cezary
Dgbrowski, ze strony beneficjenta Prezydent Miasta Gdyni Wojciech Szczurek oraz
Naczelnik Wydzialu — Teresa Horiszna. Umowa zaklada dofinansowanie w wysokosei nie
wigkszej niz 2.500.000,00 EUR.

Zgodnie ze zmodyfikowang fiszka projektu, zaakceptowana w dniu 18.05.2006 r. przez
Komisjg Europejska, podstawowe dane projektu to:

¥ Wartodd inwestycji - 4,033.154,41 EUR
(w pierwotnej wersji 3.500.000,00 EUR),

¥ Wartod¢ dofinansowania ze $rodkéw Phare - 2.500.000,00 EUR
(tak jak w wersji pierwotnej),

v Krajowe wspdlfinansowanie -1.533.154,41 EUR

(w pierwotnej wersji 1.000.000,00 EUR)



Zestawienie planowanych 1 rzeczywistych kosztéw projektu zawiera zalacznik or 1 do

niniejszego protokotu.
Kluczowe daty projektu:
- Data podpisania przez Wykonawce umowy na roboty 19.10.2004
Zgodnie z Rzeczywista data
Kontraktem
- Data rozpoczecia robét 16.11.2004 16.11.2004
- Data zakoficzenia robot 15.05.2006 12.05.2006
- Data zakoficzenia okresu zglaszania wad 14.05.2007 11.05.2007
- Data wystawienia Swiadectwa Wykonania 11.06.2007 08.06.2007
- Data zakoficzenia Okresu Wydatkowania 30.11.2006
- Data wystawienia Zwolnienia z Zobowigzan (data 06.08.2007 03.08.2007
rozliczenia ostatecznego)
Opis Kontraktu:

W ramach projektu zostaly zrealizowane nastepujace dziatania:
I. Zatrudniono Inzyniera Projektu
II. Wykonano prace budowiane:

1)

2)
3

4)

Wyremontowano zespét hal (trzynawowa hale lukows wraz z dobudéwkami,
tacznikiem oraz piwnicami), z przeznaczeniem ich na rozwédj matych i $rednich
przedsigbiorstw dziatajacych w ramach PPT;

Zmodemizowano 1 przebudowano wewnegtrzny ukiad komunikacyjny (drogi
wewnetrzne i parkingi);

Zagospodarowano bezposrednie otoczenia zespolu hal (trawniki, klomby, iciezki
piesze, tereny zieleni i migjsca odpoczynku);

Zmodernizowano istniejacy budynek administracyjny.

V. ZAKRES KONTROLI

Kontrola prawidiowosci gospodarowania érodkami pochodzacymi z bezzwrotnej pomocy
Unii Europejskiej w ramach projektéw Phare 2003 Spéjnosé Spoleczna i Gospodarcza,

Czynnoéei kontrolne dotyczyly nastepujacych obszarow:
V¥.1. ZARZADZANIE

Kontrola objeto:

i

Porozumienie z dnia 18.04.2005 r, zawarte z Wladza Wdrazajgca Program
Wspdlpracy Przygranicznej Phare,

Pismo beneficjenta nr UI-KR/2227-24/2007/825 z dnia 18.05.2007 r. zloZone
w trakcie czynnoscei kontrolnych,

Pismo beneficjenta z dnia 29.06.2007 r. o nr 1052 zloZzone w trakcie czynnosci
kontrolnych.



# Dnia 18 kwietnia 2005 r, Miasto Gdynia (zwane w dalszej czgéci protokohu
»Korzystajacym”™ lub , beneficjentem™) reprezentowane przez Prezydenta Wojciecha
Szczurka zawarlo z Wiadzg Wdrazajaca Program Wspélpracy Przygranicznej Phare
(zwang w dalszej czgdci protokolu Wiadza Wdrazajaca lub WWPWPP)
reprezentowang przez Dyr. Grazyne Weclewska porozumienie okreslajace zakres
i tryb wspolpracy stron przy realizacji celéw projektu zapisanego w karcie (fiszce)
Projekts, stanowiacej integralng czgéé umowy. Korzystajacy zobowiazat sie
zrealizowad zgodnie z umowa projekt nr 2003/004-379.05.31-PPT pod nazwa
Pomeranian Technology Park (zwany w dalszej czesci protokolu ,Projektem™).
F.aczny udzial érodkéw pomocowych UE we wspolfinansowaniu Projektu nie mial
przekroczyé 2.500.000 EUR.

Projekt mial by¢ realizowany zgodnie z zapisami:

- Systemu Wdrazania dla Programéw Sp6inoéé Spoleczna i Gospodarcza 2003,

- Systemu Monitorowania dla Programéw Spdjnoséé Spoleczna i Gospodarcza 2003,

- Podrecznika Procedur Finansowych dla Programéw Spéjnosé Spoleczna
1 Gospodarcza 2003.

Korzystajacy zobowigzat sig do sfinansowania ze $rodkdw wlasnych wszelkich innych

dziatan niezbgdnych do realizacyi celéw Projektu,

> Beneficjent okazal kontrolujacym egzemplarz porozumienia podpisany przez
Prezydenta Miasta Wojciecha Szczurka, Wiceprezydenta Marka Stepe, Naczelnika
Wydziatlu Inwestycji Teres¢ Horiszna oraz Skarbnika Miasta Krzysztofa Szahickiego,
a takze Dyrektora Wladzy Wdrazajacej Grazyne Weclewskg, Kazda strona
egzemplarza porozumienia parafowana zostala przez przedstawiciela stron: panig
Naczelnik Teresg Horiszna oraz pania Dyrektor Grazyne Weclewska.

Zgodnie z wyjadnieniami beneficjenta ztozonymi w dniach 18 maja i 29 czerweca 2007 r.
zalaczniki do powyzszego porozumienia beneficjent otrzymat jedynie w wersji elektronicznej
i nie ma mozliwodel ich wydruku, poniewaz na otrzymanych wzorach beneficjent sporzadzat
raporty miesi¢czne i kwartalne. Kontroli okazano zalacznik zawierajacy wzér raportu
koficowego z realizacji inwestycji.

Zgodnie z § 6 ust 1 Porozumienia pomigdzy WWPWPP, a beneficjentem strony mialy
wzajemnie przekazal sobie nazwiska oséb odpowiedzialnych bezpodrednio z ich strony
za realizacje Projekiu w ramach ich instytucji.

W pismie z dnia 18.05.2007 1. beneficjent napisal, cytuje: ,Ze strony beneficjenta osobg
odpowiedzialng za realizacj¢ Projektu byl Prezydent Miasta Gdyni oraz osoby upowaznione
przez Prezydenta jednoosobowo do odwiadczania woli oraz podpisywania dokumentéw -
Wiceprezydenci Marek Stepa i Michal Gué...”

Do pisma dolgezono Zarzadzenia Prezydenta Miasta Nr 12196/05/TV/U oraz 12197/05/1V/U
2 dnia 28 grudnia 2005 r. upowazniajgce panéw wiceprezydentdw Marka Stepe oraz Michata
Gué do skiadania jednoosobowo ofwiadczen woli w imieniu Miasta Gdyni oraz podpisywania
dokumentéw w zakresie realizacji kontraktu finansowanego w ramach programu Phare SSG
2003 Unii Europejskiej nr 2003/004-379.05.31.

W wyniku kontroli dokumentacji Zrédlowej wymienionej w dalszej czesci protokolu
stwierdzono, iz do korica 2005 r. wszelka dokumentacja dotyczaca projektu podpisywana byla
przez dwodch wiceprezydentdbw miasta, za§ po 01.012006 r, przez jednego
z wiceprezydentow zgodnie z zalaczonym upowaznieniem.
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Kontrolujgcym nie okazano zadnego dokumentu, w ktérym beneficjent przekazuje Wiadzy
Wdra2ajace] nazwiska 0s6b odpowiedzialnych bezposrednio z jepo strony za realizacje
projektu.

W piémie z dnia 29 czerwea 2007 1. beneficjent podal, iz kontrakt na roboty zostal podpisany
przez Prezydenta Gminy Gdynia p. Wojciecha Szczurka, natomiast informacja o tym,
ze Prezydent Miasta jest odpowiedzialny za realizacjg projektu nie wymagala przekazania,
gdyz fakt ten wynika z przepisoéw Ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 08.03.1990 r.
Kontrakt zostal podpisany ze strony beneficjenta przez wiceprezydentéw Michata Gué
i Marka Stgpe. Wyjasnienia beneficienta z dnia 20 czerwca 2007 r. stanowig zalacznik nr 2
do niniejszego protokotu.

V.2. PRZETARGI
V.2.1. Proces przygotowania przetargn

Kontrolg objeto:

. Dokumentac_]q przetargowa, tj.:
Przedmiary robét,

- Specyfikacje techniczne,

- Instrukcje dla oferentdw,

- Kontrakt (formularz kontraktu, warunki ogélne, warunki szczegélowe,
formularz gwarancji wykonania, formularz gwarancji na zaliczke, formularz
gwarancji na kwoty zatrzymane),

= Rysunki techniczne oraz liste dokumentéw dostgpnych do wgladu,

Porozumienie z dnia 18.04.2005 r. zawarte z Wladza Wdrazajaca,

Korespondencje z Wiadza Wdrazajaca,

Korespondencj¢ z oferentami,

korespondencje z Inzynierem Kontraktu,

Korespondencje z Przedstawicielstwem Komisji Europejskiej przekazywang
za poSrednictwem Wladzy Wdrazajacej,

s Ogloszenic Prezydenta Miasta Gdyni o przetargu przekazane do prasy lokalnej z dni

15 117.04.2004 r,,

¢ Wydruk opgloszenia ze  strony  internetowej Komisji  Europejskiej
http//Europa.cu.int/commeuropeaid/cgi/framel12.pl,

¢ Pismo beneficjenta nr UI-KR/2227-24/2007/825 z dnia 18.05.2007 r. zloZone
w trakcie czynnosci kontrolnych,

¢ Pismo beneficjenta nr UI-KR/2227-24/2007/802 z dnia 09.05.2007 r. zlozone
w trakcie czynnosci kontrolnych,

» Pismo beneficjenta z dnia 29.06.2007 r, ztozone w trakcie czynnosci kontrolnych.
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W wyniku kontroli powyzszych dokumentdw nstalone, jak nizej:

» Beneficjent zgodnie z pismem z dnia 18.05.2007 r. prowadzil procedure przetargowq
zgodnie 2z Praktycznym Przewodnikiem po procedurach kontraktowych
finansowanych z centralnego budzetu Wspélnot Europejskich w kontekécie dzialad
zewnetrznych. Kontrakt byl zawarty i realizowany zgodnie z warunkami kontraktu na
budowg dla robdot budowlanych i inZzynieryjnych projektowanych przez
zamawiajgcego , wydanie angielsko — polskie 2000, (thumaczenie pierwszego wydania
FIDIC 1999).

» Beneficjent zastosowal procedure przetargu otwartego.



» Zgodnie z trescig pisma z dnia 18.05.2005 r. beneficjent odpowiadajac na pytanie
0 sposob sprawowania nadzoru nad prawidlowym i terminowym przygotowaniem
dokumentacji przetargowej dla Projektu przez InZzyniera Kontraktu napisal, cytuje:
wPrzez caly okres przygotowywania dokumentacji przetargowej beneficjent
monitorowat przebieg prac projektowych, ns biezgco sprawdzal stan zaawansowania
prac, tak, by nie byly przekroczone terminy wykonania oraz pozostawal w statym
kontakcie z autorem dokumentacji przetargowej oraz Wladza Wdrazajaca, przekazujac
na biezaco autorowi dokumentacji uwagi Wladzy Wdrazajacej.”

» Warto$¢ zaméwienia zostala opracowana przez beneficjenta na podstawie przedmiaru
robét opracowanego przez oferentdw. Calkowita wartoéé szacunkowa robét wg tego
kosztorysu stanowi 3.867.891,27 EUR. Najkorzystniejsza ekonomicznie oferta
opiewala na 3.900.451,70 EUR. Na powy2szg kwote skladaly sie: roboty budowlane
w wysokosci 3.545.865,18 EUR oraz roboty dodatkowe (10%) w wysokosci
354.586,52 EUR. Pismem z dnia 06.07.2004 r. Prezydent Miasta poinformowat
Wladzg Wdrazajaca, iz po analizie mozliwoéci finansowych beneficjenta
i oplacalnodci realizacji inwestycji polegajacej na przebudowie i rozbudowie
istniejacych hal garazowych w Gdyni przy Al. Zwycigstwa 96-98 wspétfinansowanie
ze $rodkéw wihasnych gminy nie moze przekroczyé 1.450.000,00 EUR, j. kwoty
0 450.000,00 EUR wigkszej od zatozonej w fiszce projektu.

» Po akceptacji dokurnentacji przetargowej i ogloszenia o przetargu przez Komisje
Europejska, przedmiotowe ogloszenie o zamdéwieniu (zgodnie z wytycznymi
WWPWPP  przekazanymi droga elektroniczna dnia 06.04.2004 r.) zostalo
opublikowane w prasic w dniach 15 kwietnia 2004 1. (Gazeta Wyborcza)
i 17 kwietnia 2004 r. (Dziennik Baltycki). Zawarta jest w nim informacja, iz pelna
tresé oploszenia znajduje si¢ na stronach internetowych Komisji Europejskiej.

¥ Ogloszenie o przetargu o nr 2003/004-379.05.31 opublikowane zostalo réwniez
na stronie internetowe;j Komisji Europejskiej pod adresem
hitp//Europa.eu.int/commeuropeaid/ogi/framel 12.pl

» Ogloszenie o przetargu okresla przedmiot zamdwienia — zakrcs rob6t polegqlqcy na:
- renowacji systemu hal o catkowitej powierzehni 9.000 m” dla malych i srednich
przedsigbiorstw dziata Jzapych na terenie PPT w tym:
= okolo 1250 m’ na Modut Ochrony Srodowiska i Biotechnologii,
s pkolo 1400 m na Modul Wzornictwa Przemystowego,
= okolo 2200 m na Modul IT,
= okolo 2050 m? na Wsplny Modu? ( szkolenia — konferencje — wystawy),
- modernizacji 1 przebudome wewnetrznego ukladu transportowego — calodd
o powierzchni okoto 5000 m?,

- zagnspodarowamu bezpoéredmego otoczenia systemu hal — cato$é o powierzchni
okolo 2000 m?,

- modernizacji 1stmeja(cego budynku biurowego.

Szezeglowe okreslenie przedmiotu zaméwienia zawarte zostalo w Specyfikacji
Technicznej, stanowigcej integralng cz¢éé dokumentacji przetargowe;j.

» Kryterium wyboru oferty byla wylgcznie cena.
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¥ Warunki stawiane wykonawcom okre§lone w ogloszeniu o przetargu to:
- warinek pochodzenia,
- warunek niewykluczenia (oferenci nie mogg znajdowaé si¢ w zadnej sytuacji
wymienionej w punkcie 2.3.3 Przewodnika procedur zawierania uméw
finansowych ze $rodkéw budzetowych UE w kontekicie dzialaf zewnetrznych).

Ponadto w instrukeji dia oferentéw, ktéra stanowi czgd¢ dokumentacji przetargowej,
okreslono dokfadnie, jakie warunki stawiane sg wykonawcom oraz okreslono, jakie
dokumenty i informacje oferent musi dostarczy€. Instrukcje dla oferentéw zawieraja:
instrukcje dla oferentéw wraz z aneksem A i B, formularz oferty przetargowej, zalacznik
do oferty przetargowej, formularz gwarancji przetargowej, kwestionariusz (informacje
ogdlne o oferencie, schemat organizacyjny, pelnomocnictwo, o$wiadczenie finansowe,
identyfikacja finansowa, kwalifikacje techniczne: formularze dotyczace personelu
oferenta, personelu do zatrudnienia w zwiazku z kontraktem, sprzetu, planu robét
i programu, doswiadczenia jako wykonawcy, danych dot. Joint Venture/Konsorcjum,
historii sporéw sadowych, systemu kontroli i zapewnienia jakosci, wykonawcy i inZzyniera
kontraktu, dodatkowych informacii).

» Kryteria wyboru oferenta okreslone w ogloszeniu o przetargu sy nastepujace:

a) oferent musi by¢ zarejestrowans firma lub osobg fizyczng zdolng do wykonywania
okreslonych robdt publicznych,

b) srednioroczny obrét oferenta z ostatnich 3 lat powinien wynosié¢ 3.500,000 EUR,

c) oferent przeprowadzi co najmniej 70 % zafakturowanych prac wlasnymi srodkami,

d} wszyscy menadzerowic oraz kluczowy personel powinien posiadaé odpowiednie
dosdwiadczenie oraz udokumentowane kwalifikacje odpowiadajace robotom
o podobnym charakterze, jak te wyszczegélnione w kontrakcie: Kierownik Projektu —
15 lat, a pozostale osoby — 8 — 10 lat,

¢) oferent musi mie¢ dostgp do linii kredytowych oraz innych wlatwieh finansowych
wystarczajgcych, aby zapewnié¢ wymagany przeplyw gotéwki. Wysokoéé kredytu
dostepna podczas realizacji Projektu to min. 580.000 EUR,

f) oferent powinien wykaza¢ sig zrealizowaniem w ciggu 5 lat jako gléwny Wykonawca
min. 2 projektéw o wspdlnej wartodei nie mniejszej niz 3.500.000 EUR oraz
o charakterze i stopniu 2lo2onoéei pordwnywalnym do robot bedacych przedmiotem
przetargu,

g) partner wiodacy powinien spetniaé nie mniej niz 50 % kryteribw wymienionych
w punktach b), €),

h) pozostali powinni spelnia¢ nie mniej niz 10 % kryteribw wymienionych w punktach
b}, e).

Ponadto oferent powinien posiadaé¢ lub mie¢ dostep do niezbednego sprzetu potrzebnego

do wykonania zakontraktowanych prac.

Po spelnieniu kryteriéw formalnych i technicznych — jedynym krytetium oceny ofert
okreslonym w ogloszeniu o przetargu jest cena.

» Inne istotne postanowienia umowy okredlone w ogloszeniu o przetargn oraz
dokumentac_jl przetargowel to:
zlozenie gW&l‘B.I]le przetargowej (52.000 EUR lub 240,000 PLN),
- zloZenie gwarancji wykonania w wys. nie wigkszej niz 10 % wartosci kontraktu,
- warunck waZnoici oferty przetargowej (90 dni od daty ostatecznego terminu
skiadania ofert),
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- okreslenie okresu wykonania umowy (18 miesiecy).

» Ogloszenie zawiera informacje, iz Projekt realizowany jest w ramach Programu Phare
S8G 2003, finansowany w ramach Memorandum Finansowego z dnia 16.07.2003 r.
Okreslono takze nr referencyjny publikacji ~ EUROPEAID/118290/M/W/PL, sposéb
otrzymania dokumentacji przetargowej, termin zadawania pytan do dokumentacji
przetargowej (przynajmnicj na 21 dni przed uptywem ostatecznego terminu skiadania
ofert) i termin udzielania odpowiedzi (przynajmniej na 11 dni przed uptywem
ostatecznego terminu skiadania ofert).

» Ogloszenie o przetargu zawiera takze:
- termin i miejsce skladania ofert — 14.06.2004 r. godz. 11.30 w Gminie Miasta
Gdyni, przy Al. Marszalka Pilsudskiego 52/54 pok. 237,
- termin i migjsce otwarcia ofert — 14.06.2004 r, godz. 12.00 w Gminie Miasta
Gdyni, przy Al. Marszalka Pitsudskiego 52/54 pok. 101,
- podstawe prawna {Rozporzadzenie Rady (EEC) Nr 3906/8% z dnia 18 grudnia
1989 r. o pomocy ekonomicznej dla niektdrych krajéw Europy Srodkowej
i Wschodniej, ze zmianami).
Specyfikacja Techniczna zawierajaca kompletny opis przedmiotu zamodwienia stanowi
integralng czgsé dokumentac)i przetargowej.

» Z okazanej kontroli dokumentacji (pismo nr MVB/mk/1029/2004 z dnia 08.03.2004 r,
od przedstawicielstwa Komisji Europejskiej w Polsce do Wladzy Wdrazajgcej)
wynika, iz Przedstawicielstwo zaakceptowalo dokumentacje przetargowa oraz tresé
ogloszenia o przetargu pod warunkiem wprowadzenia zmian, polegajacych na:

- w zalaezniku do przetargu - koniec oktesu wydatkowania — winno byé
30.06.,2006 r, zamiast 30.11.2006 .,

- W wytycznych dia oferentéw — nalezy zmienié kryteria dot. dos$wiadczenia
zwigzanego z projektem na przynajmniej 2 projekty o wartosci 1,8 min kazdy
(tacznie do 3.500.000 EUR) oraz nalezy usungé przypisy zawarte w . Zaproszeniu
do przetargu” i przeznaczy$ na ewentualne adnotacje.

Ponadto w Tomie 3 Dokumentacji Przetargowej ,,Specyfikacja Techniczna™:

- w{.1.9.4.3/str. 22 nalezy doprecyzowaé pojecie ,,wlasciwe oprogramowanie”,

- dopuszcza si¢ jedynie standardows drukarke laserows (czarno-biaty) drukujaca
na formacie A-4 lub standardows drukarke atramentows drukujaca na formacie
A-3 (maks. 12 str. na min,),

- Str. 773 tytul ,Zasady wnioskowania” powinien zosta¢ zmieniony na ,Lista
uregutowann prawnych (np. ustawy, rozporzadzenia, itp.), przepiséw
wykonawczych, norm i standardéw dotyczacych Specyfikacji Technicznej
i bedacych aktualnie obowiazujacymi w Polsce (dla celéw informacyjnych)”.

Ponadto naleZy uaktualni¢ pozostata tresé:

- w przedmiarze rob6t — ekwiwalent za koszty transportu dla inkyniera wynosi
600 EUR zamiast 800 EUR.

Beneficjent wprowadzit zalecone zmiany w dokumentacji przetargowe;j.

Zgodnie z § 5 ust. 2 Porozumienia pomigdzy WWPWPP a beneficjentetn Wiadza Wdrazajaca
zatwierdzi propozycje korzystajacego, o ktdérych mowa w punktach a) i b) [tzn. a)
w dokumentach przetargowych, b) w umowach z zalacznikami] oraz proponowane do nich
Zmiany.
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Beneficjent, w odpowiedzi na pytanie inspektora, w jaki sposéb Wiadza WdraZzajaca
zatwierdzita dokumentacj¢ przetargows (w tym rowniez zmiany do dokumentacji
przetargowej) i prosbg o okazanie dokumentacji potwierdzajacej fakt zatwierdzenia wyzej
opisanych dokumentéw w pismie z dnia 18.05.2007 r. napisal cytuje... ” WWPWP
zatwierdzila dokumenty przetargowe, zglaszajac wczeéniej do nich uwagi....”.
Na potwierdzenie powyzszego faktu zalgczono kopig pisma Wladzy Wdrazajacej
nr WWP-424/3/04/ZPPOW z dnia 12.03.2004 r. przekazujacego pismo Przedstawicielstwa
Komisji Europejskiej © zatwierdzeniu dokumentacji przetargowej pod warunkiem
wprowadzenia zmian opisanych powyzej.

» Dokumentacje przetargows pobraly cztery firmy:

* Korporacja Budowlana ,DORACO” Spdlka z o.0., B0-338 Gdansk,
ul. Okopowa 12 (wniosek o dokumentacj¢ z dnia 19.04.2004 r. oraz wniosek
o dokumentacj¢ przetargowa w wersji elektronicznej z dnia 13.05.2004 r).
Pismem z dnia 13.05.2004 r. poinformowano wszystkich oferentéw i Wiadze
Wdrazajaca, iz materialy przetargowe w wersji elektronicznej sa niedosicpne
dla oferentéw. Zaproszenie do przetargu wraz z dokumentacjg przetargows
wystano dnia 05.05.2004 1,

= LALLCON” 5.A., 81-537 Gdynia, ul. Luzycka 6 (wniosek o dokumentacje
przetargowa z dnia  04.05.2004 r., zaproszenie do przetargu wraz
Z dokumentacjg przetargowa wyslano dnia 05.05.2004 1.),

= .WARBUD” S.A., 81-855 Sopot, Al Niepodleglosci 660 (wniosek
o dokumentacj¢ przetargows z dnia 07.05.2004 r., zaproszenie do preetargu
wraz z dokumentacjg przetargows wystano dnia 10,05.2004 1.),

®  Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,MARBUD™ Ryszard
Marcinkiewicz, 81-206 Gdynia, ul. Morska 147 (wniosek o dokumentacje
przetargowy z dnia 04.05.2004 r., =zaproszenie do przetargu wraz
z dokumentacja przetargows wyslano dnia 05.05.2004 1.).

» Zainteresowane firmy zlozyly pisemne =zapytania dotyczace dokumentacji
przetargowej w dniach:

- 21.05.2004 r. - WARBUD S.A. (wplyw do Wydzialu Inwestycji - 27.05.2004 r.),

- 21.05.2004 r. — ALLCON (wplyw do Wydziatu Inwestycji - 31.05.2004 1.),

- 20.05.2004 r. — Doraco Spélka z 0.0. (wplyw do Wydzialu Inwestycji 27.05.2004 r.),

- 24.05.2004 r. ~ Marbud pismem (wplyw do Wydzialu Inwestycji 02.06.2004 r.).

Na wszystkie pytania zamawiajacy odpowiedzial pismem z dnia 03.06.2004 r. (data wysytki
04.06.2004 r.), 0 czym powiadomil Wladze Wdra2ajaca pismem z dnia 04.06.2004 r. Liste
pytan i odpowiedzi przestano takze do Wiadzy Wdrazajgce;.

V.2.2. Proces wyboru ofert

Kontrola objeto:
e Zarzadzenie nr 5608/04/IV/U Prezydenta Miasta Gdyni z dnia 11.05.2004 r.
w sprawie powotlania komisji przetargowej,
e Pismo z dnia 18.05.2004 r. z Wladzy Wdra2ajacej nominujace czlonkéw
komisji przetargowej,
Oferty,
Raport z oceny ofert,
Raport z otwarcia ofert,
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Liste firm, ktdre zlozyly oferte z podaniem godz. wplywu oferty,

Listg firm, ktére pobraly dokumentacje przetargowa,

Deklaracje bezstronnosei i poufnosci,

Tabele kryteriéw formalnych,

Liste obecnio$ci cztonké6w komisji przetargowej,

Korespondencje z DORACO w sprawie potwierdzenia ceny kontraktowej po
korekcie arytmetycznej,

Umowe z dnia 27,10.2004 r. zawarta z firma WARBUD S.A,

Pismo beneficjenta nr UI-KR/2227-24/2007/825 z dnia 18.05.2007 r. zioZzone
w trakcie czynnosci kontroinych,

Pismo beneficjenta nr UI-KR/2227-24/2007/802 z dnia 09.05.2007 r, zio2one
w trakcie ¢zynnosdci kontrolnych,

Pismo beneficjenta z dnia 29.06.2007 r. ziozone w trakcie trwania czynnosci
kontrolnych,

Pismo Whadzy Wdrazajgcej nr WWP-424/16/04/ZPBW z dnia 24.09.2004 1,

% Beneficjent, zgodnie z procedurami, zapewnit udzial w pracach Komisji Przetargowej
odpowiedniej ilosci oséb (5 czionkdw glosujacych). W Komisji znalazty si¢ osoby
Z wyzszym wyksztalceniem (cztery osoby, ktére ukonczyly studia na Politechnice,
jedna - po ekonomii na Uniwersytecie), z doswiadczeniem oraz znajomoscis jezyka
angielskiego.

% Zgodnic z pismem z dnia 18.05.2004 r. otrzymanym z Wiladzy Wdrazajacej,
zatwierdzony sklad Komisji Przetargowej wygladat nastepujaco:

Przewodniczacy Komisji bez prawa glosu -~ pani Ewa Gruchalska —
przedstawiciel Wiadzy Wdrazajacej,
Sekretarz bez prawa glosu — pani Joanna Leman (Inspektor — Samodzielny
Referat Wspélpracy z Zagranica),
Glosujqcy czionkowie Komisji :
Macie) Karmolifiski — Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej
Miasta Gdyni,
- Elzbieta Buczko — Cichonska - przedstawiciel Wladzy Wdrazajacej,
- DBeata Brzostowska — Kierownik Referatu Remontéw w Wydziale
Budynkéw Miasta Gdyni,
- Joanna Niemyska — Inspektor w Wydziale Inwestycji Miasta Gdyni,
- Barbara Iwaniuk - Inspektor Wydzialu BudZetu Miasta Gdyni,
Czlonek rezerwowy — Krystyna Hycaj — Witkowska — Inspektor w Wydziale
Nadzoru Inwestorskiego Miasta Gdyni.

Zgodnie z pismem beneficienta z dnia 18.05.2007 r. czlonkowie Komisji Przetargowej,
zaproponowani przez beneficjenta, spelniali kryteria wymienione przez Wiadze Wdrazajgcs,
¢zyli posiadali niezbedna wiedze i doswiadczenie w zakresie administracyjnej, finansowej
i technicznej oceny ofert, jak réwniez znali jezyk angielski w stopniu umozliwiajgcym analize
i ocen¢ zlozonych ofert. Kwalifikacie czlonkéw Komisji potwierdzaly Zyciorysy (ktérych
kopie zalaczono do pisma) przekazane Wladzy Wdrazajacej.

Akceptacja czlonkdéw Komisii Przetargowej nastapila po powolaniu Komisji Zarzadzeniem
nr 5608/04/IV/U Prezydenta Miasta Gdyni z dnia 11 maja 2004 r.
Zaproponowani przez Miasto czionkowie Komisji to:

Sekretarz — Joanna Leman,
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* Czlonkowie: Maciej Karmolifiski, Beata Brzostowska, Joanna Niemyska,
Barbara Iwaniuk,

s Crlonkowie rezerwowi: Krystyna Hycaj - Witkowska, Jarostaw Redziak.

Ponadto w pracach Komisji, jako obserwator, uczestniczyl przedstawiciel Komisijt
Eurcpejskiej w Polsce — pan Andrzej Radomski.

Skiad Komisji Przetargowej wskazuje, iz migdzy czlonkami Komisji nie wystepowal
stosunek shuzbowei podleglosci (Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Komunalnej Miasta
Gdyni, Kierownik Referatu Remontéw Wydzialu Budynkéw Miasta Gdyni, Inspektor
w Wydziale Inwestycji Miasta Gdyni, Inspektor Wydziatu Budzetu Miasta Gdyni,
Inspektor w Wydziale Nadzoru Inwestorskiego Miasta Gdyni).

Z raportu z oceny ofert wynika, iz sesja przygotowawcza miata miejsce w dniu
14.06.2004 1. o godz. 11.30, otwarcie ofert miatlo miejsce w dniu 14.06.2004 r.
o godz. 12.00, natomiast posiedzenia komisji trwaly trzy dni; tj. 14 czerwca
od godz. 12.45 do godz. 1545, 15 czerwca od godz. 845 do godziny 19.00
i 16 czerwca od godziny 8.45 do godziny 15.00.

Z listy obecnosci czlonkéw Komisji Przetargowej wynika, iz wszyscy jej czlonkowie

byli obecnt na wszystkich posiedzeniach komisji. Oferty zlozylo trzech oferentéw:

- ALLCON S.A dnia 14.06.2004 r. o godz. 10.35 na kwotg 4.367.386,65 EUR,

- Korporacja Budowlana ,,.Doraco™ Spotka z o.0. dnia 14.06.2004 r, o godz. 10.50
na kwote 4.849.538,89 EUR (7% upustu),

- WARBUD S.A. dnia 14.06.2004 r. 0 godz.11.25 na kwote 3.900.451,70 EUR.

Beneficjent dokonat kwalifikacji oferentéw pod katem spelnienia wymogdw
formalnych. W wyniku przeprowadzonej kwalifikacji stwierdzono, iz jedna z ofert
(oferta ALLCON S.A) nie spetnia wymogdw formalnych, w zwiazku z czym nie
bedzie dalej rozpatrywana.

Oferent nie przedstawil zadnego kandydata na stanowisko Kierownika robét
drogowych i jednoczesnie nie zalaczyl do oferty wymaganego formularza 4.6.1.3
»Do$wiadczenie zawodowe kluczowego personelu — Zyciorys dla kandydata
na stanowisko Kierownika robét drogowych (zgodnie z wymaganiem opisanym
w punkcie 4.2.10 w Instrukcji dla Oferentéw).”

Dodatkowo Komisja uznata, ze nie przedstawienie kandydata na to stanowisko moze
nickorzystnie wplywal na jako$é i realizacje powyiszej inwestycji, a to oznacza,
iz Oferent nie spehnil wymogdw opisanych w punkcie 28.2.1 Instrukcji dla Oferentdw.
Po przeprowadzeniu oceny formalnej ofert, beneficjent dokonal oceny technicznej
(jakosciowej) i finansowe] ofert.

Po przeprowadzeniu oceny technicznej (wypelnieniu arkuszy oceny technicznej —
zgodno$¢ ofert z technicznymi wymaganiami dokumentacji przetargowej) cztonkowie
Komisji stwierdzili, iz obaj oferenci spelnili wymogi techniczne i oferty beda dalej
rozpatrywane.

Przeprowadzajac oceng finansows ofert dokonano korekty bledéw arytmetycznych
w ofercie 1 dokonano pordwnania poprawionych arytmetycznie ofert, aby
zidentyfikowaé technicznie zgodng ofert¢ z najnizsza cena.

Wybrano oferte firmy WARBUD S.A. z ceng 3.900.451,70 EUR.
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Pismem z dnia 22072004 r. MM/mm/2487/2004 skicrowanym do Wladzy
Wdrazajace] Przedstawicielstwo Komisji Buropejskiej w Polsce zaakceptowalo
protokdt z przetargu nr 2003/004-379.05.31 oraz zatwierdzilo rekomendacje Komisji
Przetargowej, aby zawrze¢ umowe z firmg WARBUD S.A.

Zgodnie z § 7 ust. 3 Porozumienia miedzy WWPWPP a beneficjentem niezwlocznie
po zakoficzeniu prac Komisji Przetargowej korzystajgcy przediozy Wiadzy
Wdrazajgce}j projekt kontraktu na wykonanie robdt wraz z zalgcznikami.

Na pytanie kontrolujacej, czy przediozono Wiadzy Wdrazajacej projekt kontraktu
na wykonanie rob6t wraz z zalgcznikami oraz proshe o okazanie dokumentacyi
potwierdzajacej ten fakt, beneficjent odpowiedzial, cytuje... ,,Beneficjent przekazal do
Wiadzy Wdrazajacej projekt kontraktu na wykonanie robdt wraz z zalgcznikami.
Kopia pisma Wiadzy Wdrazajacej nr WWP-424/16/04/ZPBW
Z dnia 24 wrzednia 2004 r. w sprawie podpisania nadestanej umowy na roboty
potwicrdza ten fakt...”

Z tresci cytowanego pisma wynika, ze Reprezentacja Komisji Europejskiej podpisala
Umowe dla Projektu Pomorski Park Technologiczny.

Ni¢ moina natomiast stwierdzié, kiedy beneficjent przekazal projekt umowy
na realizaci¢ rob6t Wladzy Wdrazajacej. Okazane kontrolujgcym pismo Wiadzy
Wdrazajacej z dnia 24.09.2004 r. nie zawiera informacji na temat daty przekazania
projektu umowy. Pismo beneficjenta z dnia 18.05.2007 r. wraz z kopia pisma Wiadzy
Wdrazajgcej z dnia 24.09.2004 r, stanowia zalacznik nr 3 do niniejszego protokohu.

Pismami z dnia 05.10.2004 1. beneficjent powiadomil oferentéw o wyniku
posigpowania przetargowego i przyznaniu kontraktu firmie WARBUD 8.A, Pisma
wystano dnia 08.10.2004 r.

Beneficjent okazal kontrolujgeym kompletny i podpisany przez strony egzemplarz
umowy z kontrahentem zawartej dnia 27,10.2004 r. Egzemplarz ten sklada si¢ z:
Umowy,

Tomu 2- warunki og6lne kontraktu,

Warunkdw szezegdlnych kontraktu (rozdziat 3),

Tomu 3- Specyfikacje Techniczne,

Dokurnentacji Przetargowej-Projekt, architektura (Tom 5.1),

Dokumnentacji Przetargowej- Projekt, konstrukcja (Tom 5.2),

Dokumentacji Przetargowej- Projekt, instalacje sanitarmne (Tom 5.3),
Dokumentacji Przetargowej- Projekt, instalacje elektryczne (Tom 5.4),
Przedmiardw robét- kosztorysu,

Formularza oferty przetargowej na kontrakt na roboty z zalacznikiern,
Odpowiedzi na pytania oferentéw z dnia 03.06.2004 r.

Przed zawarciem umowy z kontrahentem projekt umowy zostat zatwierdzony przez:

a) Przedstawiciela PAO — Podsekretarza Stanu panig Krystyng Gurbiel (brak daty),
b) Przedstawicicla Komisji Europejskiej — pana Bruno Dethomas dnia 29.09.2004 r,

Beneficjent zapytany o datg podpisania umowy przez panig Krystyne Gurbiel odpowiedziat,
i2 parafowala ona umowg jako pierwsza, lecz nie zna dokladnej daty.

<

Ze strony zamawiajgcego przedmiotowsa umowg podpisali Wiceprezydenci Miasta
Gdyni: Marek Stepa i Michat Gué, powolani Zarzadzemami Prezydenta Miasta Gdyni
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nr 137/02/1V/8 oraz 140/02/TV/S z dnia 10.12.2002 r. oraz nr 12197 i 12196 z dnia
28.12.2005 r. do prowadzenia spraw w imieniu Prezydenta. Ze strony wykonawcy
umowe podpisali Jarostaw Popiolek — Prezes Zarzadu-Dyrektor Generalny oraz
Andrzej Sitkiewicz — czlonek Zarzadu wskazany w ofercie jako osoba do kontaktéw
przez Dyrektora Regionu WARBUD S.A. Eugeniusza Moczydlowskiego.

V.3. PLATNOSCI

Kontrola objeto:

- Wydruki ksiegowe kont: ,,201” Pomorski Park Technologiczny - Phare, ,,201” Pomorski
Park Technologiczny, ,,080” Pomorski Park Technologiczny - Phare, ,,080" - Pomorski
Park Technologiczny, ,,130” Rachunek biezacy jednostek budzetowych, ,,242” Pomeorski
Park Technologiczny- Warbud Pozostale rachunkowe,

- Przelewy bankowe za okres 2004-2006,

- Whnioski o platno$é wymienione w zataczniku nr 7a do protokoiu,

- Faktury dokumentujgce poniesienie wydatkdw wyszczegélnione w zataczniku nr 4 i 5
do protokofu,

- Faktury wystawione przez Inzyniera Kontiraktu wyszczegtlnione w zalaczniku nr 6
do protokotu,

- Kontrakt z WARBUD S.A. z dnia 27.10.2004 r.,

- Umowg o przekazanie srodk6w finansowych na realizacje projektu z dnia 25.03.2005 1.,

- Porozumienie z dnia 18.04.2005 r. zawarte z Wladza Wdrazajacy.

V.3.1. Ewidencja ksiggowa

W wyniku kontroli wymienionych dowodéw ksiegowych i zapiséw w ewidencji ksiegowe)
ustalono, i2 zapisy ksiegowe dokonywane sg;
= w odniesieniu do Projektu w czedei wspOifinansowane] ze $rodkéw Phare
na podstawie wyciagéw bankowych otrzymanych od WWPWPP za podrednictwem
Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego;
" w odniesieniu do Projektu w czgsei  wspolfinansowanej ze Srodkdéw wiasnych
na podstawie oryginalnych wyciggow bankowych.,
Wszystkie zrealizowane przelewy zostaly ujete w ewidencji ksiggowej zgodnie 2 zasadg
podwojnego zapisu. Po zaksiegowaniu danego miesigca w programie komputerowym FK
dokonuje si¢ wydrukéw wszystkich kont ksiggowych, zestawienia obrotow i sald, Dziennika
Gléwnego oraz Ksiggi Glownej za dany miesiac obrachunkowy. Zapiséw ksiegowych
dokonuje si¢ w PLN. Faktury wystawione przez WARBUD S.A. ujmowano po stronie Ma
konta ,201” oraz po stronic Wn keonta 080" . Natomiast dyspozycje wyplaty kwot
zatrzymanych ujmowanc po stronie Wn konta ,,201”, podobnie jak réimice kursowe.
Drugostronnie réznice kursowe ksiggowano po stronie Ma konta ,,080”, lub w przypadku
zmniejszenia réznic kursowych na czerwono po stronie Wn konta ,,080™.

Fakiury wspotfinansowane ze Srodkéw wiasnych ksiggowano po stronie Ma konta ,,201”
oraz po stronie Wn konta ,,080". Natomiast zaptate faktur ujmowano po stronie Wn konta
+201" w korespondencji ze strong Ma konta ,,130”. Kwoty zatrzymane ksiegowano na
odrebnym koncie ,,242".
> Weryfikacja zapisow ksiggowych z wyciggami bankowymi oraz dyspozycjami
wystawienia polecenia wyplaty nie wykazala nieprawidlowosci.



¥ Zgodnie z pismem z dnia 18.05.2007 r., zlozonym w trakcie trwania czynnosci
kontrolnych, Wydzial Informatyki Urzedu Miasta Gdyni archiwizuje codziennie baze
danych, w ktorej znajdujg si¢ wszystkie zapisy ksi¢gowe, na urzadzeniu streamer.

» Dokumentacja ksiggowa przechowywana jest w odniesieniu do projektu oraz
catkowitej kwoty wydatkéw poswiadezonych przez beneficjenta.

V.3.2. Wspélfinansowanie Projektu przez beneficjenta

Udzial wydatkowanych $rodkéw pomocowych i kwoty dofinasowania ze Srodkéw krajowych
odpowiada proporcji przewidziane] w fiszce projektu. Zmodyfikowana fiszka projektu
zakladala udziat drodkéw pomocowych na poziomie 61,99% calkowitych kosztéw projektu.

Zestawienie faktur wystawionych przez WARBUD S A oraz przez InZyniera Kontraktu
W.M. Pracownia Projektowania Miasta Sp. z 0.0, oraz dat przelewdw zawierajs zalgczniki
od nr 4 do nr 6 do niniejszego protokohu.

V.3.3. Weryfikacja zgodnoéci faktur z postanowieniami kontraktu i prawem polskim

Beneficjent otrzymal dziewieé faktur wystawionych przez WARBUD S.A,
02-117 Warszawa, ul. Raclawicka 146 wspélfinansowanych ze $rodkéw Phare. Zestawienie
zawierajgce numery faktur, daty ich wystawienia, wysoko$¢ kwot netto wynikajacych z faktur
kwot zatrzymanych oraz kwot do wyplaty w EUR i PLN a takze nr i daty wyciagdw
bankowych zawiera zalacznik nr 4 do niniejszego protokohu.

Przejsciowe $wiadectwa platnosci podpisal wykonawca, beneficjent oraz InZynier Kontraktu,
protokoty koniecznofci — Inkynier Kontraktu i  beneficjent, natomiast faktury podpisal
wykonawca i zamawiajacy (beneficjent), a zatwierdzit Inzynier Kontraktu.

Faktury podpisywali ze strony Zamawiajacego wiceprezydenci Miasta, panowie Michat Gué
i Marek Stgpa.

W pismie z dnia 18.05.2007 r. beneficjent wyjadnil, iz — cytuje: ,, po otrzymaniu kazdej
faktury, beneficjent sprawdzal zgodnosé faktury z wymogami kontraktu- ¢zy wartosé¢ faktury
w EURO jest zgodna z Potwierdzeniem Platnodei i wartodcig przerobowg dla danego okresu
platmosci (tzn. Przejéciowym Swiadectwem Platnosci), czy wielkosé platnosci spetnia wymog
minimalnej wielkosci transzy, czy dokonano poprawnego wyliczenia wysokodei kwot
zatrzymanych, czy uwzgledniono wlasciwy podzial platnoici ze $rodkéw PHARE i ze
srodkow wilasnych beneficjenta, czy przyjgto poprawny kurs EURO, czy wpisano wladciwy
nr konta, czy faktura jest potwierdzona przez InZyniera kontraktu, dokonywal takze
wyrywkowej kontroli rachunkowej Przejéciowego Swiadectwa Platnosci.

Ponadto beneficjent sprawdzat poprawnosé arytmetyczng faktury, jej czytelno$é i starannosé,
poprawno$¢ oznaczenia stron umowy, date wystawienia faktury, numer faktury i zastosowansg
stawke podatku VAT (dla platnodci ze $rodkdéw wiasnych beneficjenta) oraz czy faktura
zawiera podpisy 0s6b upowaznionych.

V.3. 4, Wnioski o platnodé

Beneficjent zto2yl dziesig¢ wnioskoéw o platnosé, ktdrych zestawienie zawiera zalgcznik nr 7a
do niniejszego protokotu z kontroli.

» Przedmiotowe wnioski dotycza platnosci:
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a) tylko na rzecz podmiotéw kwalifikowanych (z ktérymi zawarto zatwierdzone umowy)

Platnoéci zostaly dokonane tylko na rzecz WARBUD S, A, 02-117 Warszawa, ul. Raclawicka
146, tj. podmiotu, z ktérym zawario zatwierdzona umowe,
Zgodnie z umows Zamawiajacy zazyczyl sobie, aby pewne roboty polegajace na:

- renowacji zespotu hal,

- modemizacji 1 rekonstruke)i wewnetrznego systemu transportowego,

- zagospodarowaniu terenu bezposrednio przyleglego do zespotu hal,

- modernizacji istnigjacego budynku biurowego
zostalty wykonane przez Wykonawcg.
W formularzu 4.6.3 zalaczonym do oferty wykonawca deklanije, ze prace wykonane przez
podwykonawcow nie przekrocza 30 % ceny kontraktu.
Ponadto w formularz: 4.6.3 zalaczonym do oferty podano dane jednego z podwykonawcow-
firmy MTM S.A., 80-038 Gdynia, ul. Hutnicza 35, o procentowej wartoéci podzlecenia 6,9 %
w stosunku do celtkowitego kosztu przedsigwzigcia.

b) z tytutu kwalifikowanych wydatkéw

Do wnioskéw o platnosé zalaczono faktury wystawione przez WARBUD S.A.
(wyszczegblnione w zalaczniku nr 4 do protokolu), przejiciowe $wiadectwa platnosci,
protokoty koniecznosei, protokoly z negocjacji cen, raporty z postgpu prac, o$wiadczenia
Inzyniera Kontraktu oraz korespondencije z Inzynierem Kontraktu.

¢} z zachowaniem zasady nieoplacania podatkéw, oplat celnych i1 importowych, kar
umownych, odsetek, odszkodowan

W wyniku sprawdzenia wszystkich faktur dokumentujacych wykonanie Projektu 1 wnioskéw
o platnos¢ stwierdzono, iz podatek od towardw i ushug byl kosztem nickwalifikowanym
pokrywanym ze $rodkéw wiasnych beneficjenta, W badanym Projekcie nie wystapily optaty
celne 1 importowe, kary umowne, odsetki czy odszkodowania.

» Z ponownego wnioskowania o platnosei wykluczono te faktury, ktére byly zalgczane
do wczeéniejszych wnioskéw o platnosé

Do kazdego wniosku o plamoéé dolaczono tylko jedna fakturg, bad? fakture z zalaczong
do niej fakturg korygujaca. Zestawienie wnioskow -- zalgeznik nr 7a do protokohu — zawiera
informacje na temat numeréw faktur dolaczonych do wmioskdw o platnosdé, natomiast
zalacznik nr 7b — zestawienie kwot zatrzymanych w EUR.

» Wnioskowane platnogci dotycza tylko wydatkdéw, ktdére zostaly rzeczywidcie
poniesione.

Platnodci dotycza wydatkdw, kidre zostaly rzeczywidcie poniesione, o czym $wiadczg faktury
wystawione przez wykonawce firm¢ WARBUD S.A., 02-117 Warszawa, ul. Raclawicka 146,
przejsciowe swiadectwa platnosdci dotaczone do faktur, protokoly koniecznosci oraz protokoly
negocjacji cen 1 polecenia zmiany, raporty o postepie robdt (wraz z dokumentacjg
fotograficzng). Faktury zostaly podpisane przez przedstawicieli zamawiajacego oraz
zatwierdzone przez InZzyniera Kontraktu.
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Przej$ciowe $wiadectwa plamosci — kazda strong parafowatl przedstawiciel Inzyniera
Kontraktu lub Inkynier Kontaktu, a podpisali zamawiajacy, Inzynier Kontraktu i Kierownik
Budowy.

# Platmosdci dotycza tylko wydatkéw poniesionych w okresie abjetym projektem, ale nie
pdzniej niz do dnia 30.11.2006 r.

Whioski o platno$¢ dotycza robdt dokonanych w okresach:

nr 1 od 16.11.2004 r. do 28.02.2005 r.- faktura nr EIG5000004 z dnia 25.03.2005 r.
(przelewy z dni: 16 i 18 maja 2005 t.),

- nr 2 od 01.03.2005 r. do 31.03.2005 r.- faktura nr EIG5000006 z dnia 11.05.2005 r.
(przelew z dnia 09.08.2005 r.),

- nr 3 od 01.04.2005 r. do 31.05.2005 r. — faktura nr EIG5000007 z dnia 27.06.2005 r.
(zaplacona ze s$rodkéw wlasnych beneficjenta),

- nr 4 od 01.06.2005 r. do 31.07.2005 r.- faktura nr EIG5000008 z dnia 31.08.2005 r.
(przelew z dnia 08.11.2006r.),

- or 5 od 01.08.2005 r. do 31.08.2005 r.- faktura nr EIG5000009 z dnia 07.10,2005 1.
(przelew z dnia 24.11.2005 1),

- nr 6 od 01.09.2005 r. do 30.09.2005 r.- faktura nr EIG5000010 z dnia 24.10.2005 r.
{przelew z dnia 30.11.2005 1.),

- nr 7 od 1.10.2005 r, do 31.10.2005 r. — faktura nr EIG5000011 z dnia 16.11.2005
r.(przelew z dmia 30.01.2006 r.),

- nr 8 od 1.01.2006 r. do 31.01.2006 r. — faktura nr EIG6000002 z dnia 28.02.2006 r.
(przelew z dnia 31.05.2005r.),

- nor 9 od 01.02.2006 r, do 30.04.2006 r. — faktura nr EIG6000003 z dnia 19.06.2006 r.
(przelew z dnia 18.09.20061.),

- ur 10 od 01.05.2006 r. do 30.05.2006 r. — faktura nr EIG6000005 z dnia 13.07.2006 .
oraz faktura korygujaca nr EIB6000005 z dnia 25.08.2006 r. (przelew z dnia
08.11.2006 1.).

» Platnodei dotyczg tylko wydatkéw odnoszacych sie do operacji zakwalifikowanych
do finansowania w ramach zaakceptowanego projektu.

W wyniku realizacji robét budowlanych w ramach projektu, zgodnie z raportem InZyniera
Kontraktu sporzadzonego w dniu 31.01.2007 r., wykonano nastepujgce prace:
- wyremontowano stare powierzchnie oraz  wybudowano nowe powierzchnie
na antresolach, uzyskujac laczna powierzchnie obiektu 9.022,82 m?;
- wyremontowano zespdt hal (hali trzynawowej z dobudéwkami, tacznikiem i piwnicami)
Wiym :
1) Moedut Biotechnologii i Ochrony Srodowiska - 972,50 m?,
2) Modut chmuctwa Przemystowego (w tym modut wystamemuczy 1.244,75 m?) -
2.693,52 m’,
3) Modut Infonnatycmy 1.835,04 m?%,
4) Modut wspblny (w tym modut konferencyjny 1.002,78 m®) - 1.739,24 m?,
5) Piwnica - 1.782,52 m%;

- zmodernizowano i !Jrzebudowano vklad komunikacyjny o powierzchni 5292 m?
uzyskujac 2.700 m" powierzchni parkingowej (zlokalizowanej na parkingu przy
potudniowej elewacji obicktu, na parkingach wzdluz budynku hal oraz istniejgcego
budynku biurowego, jak réwniez na powierzchniach utwardzonych przewidzianych
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w przyszloci dla rozbudowy ul. Redlowskiej), uzyskano miejsca postojowe dla
maksymalnie 200 samochod6w;

- wykonano zagospodarowanie bezposredniego otoczenia hal — tzw. mala architektura
(trawniki, klomby, $ciezki piesze) o lacznej powierzchni 2.317,72 m%;

- wykonano rozbudowe istniejacego budynku administracji o powierzchni biurowej
dobudowanej 162,24 m?,

Wszystkie podane wielkoéci zostaly przez InZyniera zmierzone, s3 umieszczone w ksiggach
obmiaréw oraz w dokumentacji powykonawczej.

» Sfinansowane zostaty tylko wydatki, ktére sq zgodne z warunkami programu;

» Sfinansowane zostaly tylko wydatki, ktdre sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci
wydatkéw okreslonymi w umowie o udzieleniu wsparcia;

» Whnioskowane platnosci dotyczg tylko wydatkéw, kibre sa zgodne z zasadami
okreslonymi w umowie o udzieleniu wsparcia.

Umowa o przekazaniu $rodkéw finansowych na realizacje projektu zawarta w dniu
25.03.2005 r. zaktada, iz wysokoé¢ dotacji z UE na finansowanie Projektu nie przekroczy
kwoty 2.500.000 EUR.

Udzial dotacji ze $rodkéw Wspdlnoty wynidst 2.417.992,61 EUR, z czego kwote
2.272.068,15 EUR wplacono na rachunek bankowy wykonawcy — firmy WARBUD S.A.,
a kwoty zatrzymane w wysokosci 145924,46 EUR zdeponowano na koncie Wiladzy
Wdrazajgce)).

Beneficjent wykorzystal dotacje wylacznie na pokrycie kosztéw kwalifikowanych Projektu,
bez naliczonego podatku VAT oraz opfat; celnych, importowych, z tytulu kar i odsetek
za zwloke.

Termin wydatkowania Srodkéw nie przekroczyl terminu  okreflonego w  Memorandum,
tj. 30.11.2006 1.

Beneficjent przekazywat do PAO Regionalnego informacje o postgpach rzeczowych Projektu
i wysokosci zaangazowanych srodkéw finansowych.

Beneficjent prowadzil wyodrebniona ewidencj¢ ksiggows zwigzang z rozliczaniem wydatkow
i kosztdw realizowanego Projektu w sposdb umoczliwiajacy ocene wykonania zadah pod
wzgledem finansowym oraz odrebna dokumentacje umozliwiajacg ocene merytoryczng.
Miasto Gdynia zapewnilo wspélfinansowanie Projektu ze s$rodkéw wlasnych w wysokosci
okreslonegj w Karcie Projektu. Korzystajacy przedstawil zrédla ich pochodzenia
i udokumentowal ich wydatkowanie.

» Sfinansowane zostaly tylko wydatki za roboty / ustugi rzeczywiscie wykonane,

Sfinansowane zostaly wydatki za roboty, ktérych wykonanie potwierdzone zostalo fakturami,
przejsciowymi swiadectwami platnosci, protokolami koniecznosci, raportami z postepu roboét
oraz wizytami monitorujacymi. W dniu 21 czerwca 2007 r. przeprowadzono ogledziny
w miejscu realizacji projektu. Protokot z ogledzin stanowi zalgecznik nr 8 do niniejszego
protokotu.

» Sfinansowane zostaly tylko wydatki, ktdére s3 potwierdzone wlasciwymi
i kompletnymi dokumentami.

I
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Wydatki potwierdzone zostaly fakturami, przejsciowymi $wiadectwami platnodei, raportami
z postepu prac podpisanymi przez zamawiajacego oraz zatwierdzonymi przez Inzyniera
Kontraktu. Ponadto dolaczono do nich Protokoly Koniecznoéci na roboty dodatkowe hib
roboty zamienne, protokoly negocjacji cen, polecenia zmian oraz korespondencie pomiedzy
Inzynierem Kontrakiu a zamawiajacym oraz wykonawca.

» Poswiadczone zostaly tylko wydatki, ktére sq zgodne z zasadami udzielania zamédwien
publicznych lub innymi procedurami obowigzujgcymi przy wyborze kontrahenta.

Przy wyborze kontrahenta zastosowano procedury PRAG. Beneficjent prowadzit procedure
przetargowq zgodnie z Praktycznym Przewodnikiem po procedurach kontraktowych
finansowanych z centralnego budzetu Wspélnot Europejskich w kontekécie dziatan
zewngtrznych. Kontrakt byl zawierany i realizowany zgodnie z warunkami kontraktu na
budowe dla robét budowlanych i inzynieryjnych projektowanych przez zamawiajacego,
wydanie angielsko — polskie 2000, (ttumaczenie pierwszego wydania FIDIC 1999).
Beneficjent zastosowal procedure przetargu otwartego.

» Whnioski o platnosé nie zawieraja bledéw rachunkowych.

Wnioski o platne$¢ nie zawieraly bleddw rachunkowych. Podstawa wystawienia wniosku
o platnosé byly faktury, a podstawa wystawienia faktury byly Przejéciowe Swiadectwa
Platnodci. W przypadku rozbieznodci wynikajacych z kwot zawartych w Przejsciowych
Swiadectwach Platnoéci oraz w Protokolach Koniecznosci, bad? rozbieznodci wystepujacych
miedzy PSP a Potwierdzeniem Platnosci, beneficjent dokonywal korekty w kolejnym
Przejéciowym Swiadectwie Platnoéci.

> Whnioski o platno$é sa zgodne z harmonogramem platnoéci 1 stanem zaawansowania
prac.

W wyniku kontroli dowodéw Zrédlowych stwierdzono, iz wystepowaly przypadki nie
uwzgledniania platnodeci w sprawozdaniu za miesiac, w ktérym zostaly one dokcnane.
Spowodowane to bylo pédiniejszym otrzymaniem dokumentéw potwierdzajacych
platnogei.

Wrnioski o platmo$é byly kompletne, zgodne z warunkami finansowymi kontrakiu
i nie zawieraly bled6w rachunkowych i formalnych,

Bledy stwierdzone przez Pomorski Urzgd Wojewddzki w trakcie weryfikacji wnioskéw
byly korygowane w miesigcu skladania wniosku, bad? przy skladaniu nastepnego
wniosku o platnosé.

» Zlorone wnioski opiewaja lacznie na kwote 2.417.992,61 EUR.

» Wnioski o platnos¢ zostaly podpisane przez uprawnione osoby (podane w tabeli
stanowigcej zalacznik nr 7a do niniejszego protokotu). Zalaczone do wnioskéw
faktury, przejiciowe $wiadectwa platnodei, protokoly koniecznodci, protokoly
negocjacji cen oraz raporty z postepu robdt zostaly zaakceptowane przez Inzyniera
Kontraktu. Faktury oznaczone zostaly pieczatka ,,Program PHARE™.



V.4, MONITOROWANIE

Kontrolg objeto:

» Porozumienic z dnia 18.04.2005 r. zawarte pomiedzy Wiadza Wdrazajaca
Program Wspélpracy Przygranicznej Phare a Miastem Gdynia w sprawie
realizacji Memorandum Finansowego z dnia 16.07.2003 r.,

» Zarzadzanie Projektem — Materiaty Szkoleniowe dla Beneficjentéw i Menedzeréw
projektéw  wspotfinansowania 2z programu Phare Spdjno$¢é Spoleczna
i Gospodarcza, Wladza Wdrazajaca, Warszawa 2004 r.,

= System monitorowania dla programu Phare 2003 Spéjnos¢é Spoleczna
i Gospodarcza przy wykorzystaniu raportow, Polska Agencja Rozwoju
Przedsi¢biorczosci, Wiadza Wdra2ajaca Program Wspdlpracy Przygranicznej
Phare, zaakceptowany przez p. Minister Krystyne Gurbiel 27 pazdziernika 2005 r.,

* Raporty miesigczne, kwartalne i pélroczne przekazane do Pomorskiego Urzedu
Wojewéddzkiego oraz Urzedu Marszatkowskiego (wymienione w zalacznikach
nr 9a, 9b, 9¢ i 10 do protokotu);

Raport Koficowy,

Ksigzki korespondencii,

Korespondencj¢ z Pomorskim Urzedem Wojewddzkim, Wiadza Wdrazajaca
Program Wspdlpracy Przygranicznej Phare, Urzedem Marszatkowskim oraz
Przedstawicielstwem Komisji Europejskiej, dotyczaca monitorowania projektu,

» Raporty i protokoly z wizyt kontrolnych i monitorujgcych przeprowadzonych
przez uprawnione podmioty,

»  Ogloszenia i notatki prasowe dotyczace projektu z okresu od 22.06.2002 r.
do 25.04.2006 r.,

=  Wydruki ze strony internetowej Miasta Gdyni www.gdynia.pl dotyczace realizacji
projektu,

*  Wyjasénienia beneficjenta z dnia 18.05.2007 r. nr UI-KR/2227-24/2007/825;

"  Wyjasnienia beneficjenta z dnia 29.06.2007 r./1052.

W wyniku kontroli dowodéw zrédlowych stwierdzono:

V.4.1. Raporty miesigczne, kwartalne i pélroczne

W trakcie realizacji projektu, beneficjent sporzadzal nastepujace raporty:
a) miesigczne :

» przekazywane do Pomorskiego Urzgdu Wojewddzkiego:
= Zaktualizowany harmonogram platnosei dla przedsicwrzigeia —
Zatacznik nr 2,
# Skrécony raport z postepdw realizacji przedsiewziecia — Zalacznik
or 3;

> przekazywane do Urzedu Marszalkowskiege miesicczne informacje wraz
Z ponizszymi zalacznikami:

" Planowany i rzeczywisty harmonogram realizacji kontrakiu

w ramach Duzych Projektdow Infrastrukturalnych - Zatacznik
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R6.1 (wedlug wzoru z Rozdzialu 4 Systemu monitorowania —
Zal. R4.1},

» Finansowa realizacja projektu w ramach Duzych Projektéw
Infrastrukturalnych — Zatycznik R6.2 (wedlug wzoru z Rozdziatlu 4
Systemu monitorowania — Zal. R4.2),

* Finansowa realizacja kontraktu w ramach Duzych Projektéw
Infrastrukturalnych — Zalacznik R6.3 (wedlug wzoru z Rozdzialu 4
Systemu monitorowania — Zal. R4.3);

b) kwartalne:

» przckazywane do Pomorskiego Urzegdu Wojewddzkiego kwartalne
informacje na temat wspoifinansowania programéw Phare (Zatacznik nr 6)
wraz z ponizszymi zatgcznikami;

* Hammonogram wydatkéw na wspétfinansowanie — Zatacznik Nr 7.1
{(wedlug wzoru Zatacznika 5.1),

" Zestawienie zakontraktowania i wydatkowania wspoHfinansowania —
Zalgermik Nr 7.2 (wedlug wzoru z Rozdzialu 5 Systemu
monitorowania — Zal. 5.2),

» Qpis stanu realizacji projektow — Zalacznik nr 7.3 (wedlug wzoru
z Rozdziatu 5 Systemu monitorowania — Zal. 5.3)

* Harmonogram platnosci wraz ze skréconym sprawozdaniem
Z postepow realizacji projektu — Zalgcznik nr 2a (od grudnia 2005 1.);

c) polroczne:
» przekazywane do Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego (do grudnia 2005
r.)
* Harmonogram platnosci do konca trwania projektu — Zalacznik
Nr 7a,

"  Wnioskowane limity platnoéci na kolejne 6 m-cy — Zatacznik Nr 7b.

* Od grudnia 2005 r., do raportéw miesiecznych przekazywanych do Pomorskicgo
Urzedu Wojewddzkiego (zwanego w dalszej czedei protokolu PUW), beneficjent dotaczat
réwniez harmonogram platnosci wraz ze skréconym sprawozdaniem z postepdw realizaci
projektu — Zalacznik nr 2a.

Raporty sporzadzano wedlug wzordw  okreSlonych w  zalacznikach
do Porozumienia, Systemie monitorowania i na stronie www.wwpe.gov.pl.
Beneficjent, po przygotowaniu raportdw, przekazywal odpowiednie zalaczniki
do Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego oraz Urzedu Marszalkowskiego. Przesylal je
listem poleconym, skladal osobiscie (do kancelarii urzedéw), a tak#ze przekazywal
w formie elektroniczne;j.
W wielu przypadkach beneficjent w pismie przewodnim, dolaczonym do raportu, podawat
datg wyslania raportu droga elektroniczna, jednak nie okazal do kontroli potwierdzen
wyslania maila, ¢co uniemozliwilo kontrolujacym sprawdzenie terminowosci (szczegdly
w zalaczniku nr 9a, 9b, 9¢ 1 10 do protokotu).
W przypadku, gdy beneficjent, lub jednostka otrzymujaca raport stwierdzila
nieprawidlowodci w raporcie, beneficjent dokonywal korekt i przesylal odpowiedniej
instytucji poprawiony raport.
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Platno$¢ za faktury ze $rodkéw PHARE nie zawsze uwzgledniana byta w sprawozdaniu
za miesiac, w ktérym dokonano platnosdci, lecz w miesigcu w ktérym otrzymano
informacje z PUW o dokonanej plamoéci (pismo nr UI-KR/2227-24/2006/153%9 z dnia
31.10.2006 r.).

Beneficjent nic zawsze dotrzymywal termindw przekazywania raportow.

Rodzaj raportdw oraz terminy ich przekazania zostaly uszezeg&towione w Zatacznikach
nr 9a, 9b, 9¢ i 10 do protokotu.

V.4.2. Monitorowanie prawidlowej realizacji projektu przez Wykonawce

Zgodnie z dokumentacja Zrédiowa oraz wyjasnieniami beneficjenta z dnia
18.05.2007 r. (pismo nr UI-KR/2227-24/2007/825, pkt 16) zamawiajacy monitorowat
sposOb realizacji projektu przez wykonawce. Przedstawiciel beneficjenta bral udziat
we wszystkich roboczych spotkaniach i naradach koordynacyjnych, ktdre odbywaly sie
na terenie placu budowy, z tego tez wzgledu posiadat informacje na temat zaawansowania
robdt. Na naradach koordynacyjnych wykonawca zglaszal na biezaco sprawy wymagajace
opinii, uzgodnienia lub decyzji ze strony Inzyniera Kontraktu oraz beneficjenta. Inzynier
Kontraktu przekazywal beneficjentowi swoje wystapienia, polecenia zmian i ich
akceptacje.

¥.4.3. Kontrole zewnetrzne dotyczace realizacji projekiu

W trakcie realizacji projektu beneficjent zostal skontrolowany przez uprawnione
podmioty, tj.:

1) W dniu 23.03.2005 r. — wizyta monitorujaca przedstawiciela Wiadzy Wdrazajacej
Program Wspdlpracy Przygranicznej PHARE — Konsultanta firmy Ove Arup & Scott
Wilson, p. Romana Roszaka.

2) W dnoiu 20.04.2005 r. — kontrola w zakresic merytorycznym, finansowym
i rzeczowym przeprowadzona przez pracownikéw Biura Zarzadzania Funduszami
Europejskimi Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Gdafiskn (zwanego w dalszej
czgsci protokolu BZFE) .

3} W dniu 23.06.2005 r. — wizyta monitorujgca przedstawicicla Wladzy Wdrazajacej
Program Wspd&lpracy Przygranicznej PHARE.

4) W dniu 30.08.2005 r. — kontrola w zakresie merytorycznym, finansowym
i rzeczowym zorganizowana przez BZFE.

5) W dniu 19.09.2005 r. — wizyta monitorujaca przedstawiciela Wiadzy Wdrazajacej
Program Wspdlpracy Przygranicznej PHARE, konsultanta firmy Ove Arup & Scott,
p- Romana Roszaka,
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6) W dniu 14.12.2005 r. — kontrola w zakresie merytorycznym i rzeczowym
przeprowadzona przez pracownikéw BZFE.

7) W dniach 10 i 13.02.2006 r. — kontrola w zakresie finansowym, merytorycznym
i rzeczowym zorganizowana przez BZFE,

8) W dniach 07 i 08.03.2006 r. — kontrola w zakresie merytorycznym i rzeczowym
przeprowadzona przez pracownikéw BZFE.

9) W dnin 23.03.2006 r. — wizyta monitorujgca przedstawicieli Wiadzy Wdrazajacej
Program Wspdlpracy Przygranicznej PHARE, p. Malgorzaty Gliniak i p. Blanki
Niemirskiej.

10) W dniu 28.03.2006 r. Inzynier Rezydent spotkal si¢ w ramach wizyty monitorujgcej
z przedstawicielami Pelmomocnika ds. Realizacji Programu Phare zorganizowanej
w siedzibie Pomorskiego Urzgdu Wojewédzkiego w Gdansku.

11)W dniu 31.03.2006 r. — kontrola w zakresie merylorycznym i rzeczowym
zorganizowana przez BZFE.

12)W dniuv 28 i 29.06.2006 r. — BZFE przeprowadzilo kontrole obejmujacq zakres
merytoryczny, finansowy i rzeczowy przedmiotowego zadania.

13)W dniach 25 i 26.09.2006 r. pracownicy Ministerstwa Rozwoju Regionalnego,
p. Anna Wlodarczak i p. Bogdan Sot, przeprowadzili wizyte monitorujacy realizacje
projekiu,

14)W dniach 11 i 12.10.2006 r. — kontrola w zakresie merytorycznym, finansowym
i rzeczowym zorganizowana przez BZFE.

15)W dniu 23.10.2006 r. - kontrola przeprowadzona przez BZFE w zakresie
mMerytoryCcznym i rzeczowym.

W poszczegdinych protokolach z wizyt monitorujacych BZFE zobowiazal beneficjenta,
aby:

* zaktualizowaé harmonogram rzeczowo — finansowy i plan finansowy
realizowanego projektu,

= dostarczy¢ dokumentacje projektows, tj. projekt sieci uzbrojenia terenu oraz
projekt drog zwigzany z rozszerzeniem pozwolenia na budowe realizowanego
kontraktu,

*  wystgpi¢ do firmy ubezpieczeniowej o umieszczenie klauzuli automatycznej
odnawialno$ci do polisy ubezpieczeniowej Nr 904300090111/2005/0C
od zranienia o0séb 1 uszkodzenia wlasnosci,

= dokona¢ korekty zrealizowanych platnosci zgodnie z zasadg ..platno$é musi
odbyé si¢ wedlug kursu kupna eurc z dnia dokonania przelewu banku
prowadzacego rachunek™,

® dostarczy¢ niezbedna dokumentacje zwigzang z wykonaniem projektu
zamiennego (zagospodarowania terenu oraz projekt drogowy i sieci uzbrojenia
terenu) w stosunku do dokumentacji kontraktowej, tj. uzasadnienie projektu
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zamiennego, polecenia zmian Inzyniera Kontraktu, #rédio pochodzenia
érodkéw na realizacje robdt, dokumentacjg projektu zamiennego,

wydaé oswiadczenie dotyczace przekazania kostki kamiennej w ilodci 85 ton
na realizacje kontraktu (z okresleniem m.in. wplywu na koszt realizowanego
ww. zadania),

wystapi¢ do firmy ubezpieczeniowej 0 umieszczenie klauzuli automatycznej
odnawialnofci do polisy ubezpieczeniowej Nr 394/BOKK/20/2006
od zranienia os0b | uszkodzenia wlasnosci,

podawaé informacje o wystgpujacych problemach w realizacjii projektu
PL 2003/004-379.05.31,

zachowa¢ termin zakoficzenia robodt zgodnie z kontraktem, tj. do dnia
15.05,2006 r.,

wydaé o$wiadczenie dotyczace wlaczenia kanalizacji deszczowej do istniejacej
studni na terenie Pomorskiego Parku Technologicznege zgodnie z projektem
budowlanym (jako rozwigzania tymczasowego), a zgodnie ze Specyfikacja
Techniczna Kontraktu. Podaé, czy rozwigzanie tymczasowe kanalizacji
deszczowej jest rozwigzaniem kofcowym dla projektu PL  2003/004-
379.05.31,,

sporzgdzié wykaz sporzadzonej dokumentacji powykonawczej i miejsce jej
przechowywania,

zachowa¢ termin wydatkowania $rodkéw PHARE 2003 zgodnie
z Memorandum Finansowym, tj. do 30 listopada 2006 r.,

dostarczy¢ listg podwykonawcdw bioracych udzial w realizacji inwestycji
w ramach ww. projekin, z uwzglednieniem procentowego udzialu wykonanych
robdt w stosunku do wartosei kontraktu,

dostarczyé o$wiadczenie Beneficjenta projektu — Gminy Miasta Gdyni
o zainstalowaniu tablicy pamigtkowej o innych wymiarach (tj. 92 x 133 cm)
niz okre$lono w Specyfikac)i Technicznej kontraktu (tj. 70 x 100 cm),
zaktualizowaé polise ubezpieczeniows robdt i sprzgtu tak, aby byla waina
do dnia wystawienia Swiadectwa Wykonania,

zaktualizowa¢ polisg ubezpieczeniows od ryzyka i odpowiedzialnodci cywilnej
tak, aby byta wazna do dnia wystawienia Swiadectwa Wykonania,

sporzadzi¢ raport koncowy (w dwodch wersjach jezykowych wg wzoru
podanego na stronie internetowej www.owwpwp.itpl dla  kontraktu
realizowanego wedlug warunkéw ogélnych kontraktu FIDIC 2000)
i dostarczyé jednoczesnie do Wladzy Wdrazajacej Program Wspdlpracy
Przygranicznej PHARE oraz Biura Zarzgdzania Funduszami Europejskimi
Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w terminie 7 dni od zrealizowanej
ostatniej platnosci ze srodkéw PHARE,

dostarczy¢ razem z ostatnim wnioskiem o ptatmos$é z programn PHARE ww,
projektu wszystkie potwierdzenia zaplaty calosci srodkéw wilasnoych
Beneficjenta — Gminy Miasta Gdyni na roboty i1 inZyniera kontraktu oraz
zestawienic at ze Srodkéw wlasnych na rzecz projektu,

skorygowaé Swiadectwo Przejecia Robdt ww, Projektu tak, aby wartodé
wykonanych robdt odpowiadata wartofci wykonanvch robét przedstawione
w wystawionym ostatnim Przejéciowym Swiadectwie Platmosci Nr 12,
tj. 3.767.914,51 EUR.
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V.4.4, Realizacja zalecen pokontrolnych

Po wydaniu przez PUW zalecen i uwag, wynikajacych z przeprowadzonych kontroli
i wizyt monitorujacych, beneficjent dostarczyl wymagane dokumenty oraz zlozyt
ponizsze wyjasnienia:

s

Pismo z dnia 28.02.2006 r. nr UI-KR/2227-24/2006/284, w ktérym beneficjent
ziozyl wyjadnienia dotyczace wlaczenia kanalizacii deszczowej zgodnie
Z projektem przetargowym, dotrzymania terminu koficowego realizacji projektu
oraz dofaczyl zaktualizowany harmonogram rzeczowo — finansowy;

Pismo z dnia 24.03.2006 r. nr UI-KR/2227-24/2006/463, w ktérym beneficjent

zapewnil:

s ze termin zakonczenia robot okre§lony Kontraktem na dzien 15 maja 2006 r.
zostanie dochowany bez koniecznoéci ubiegania sie o przedhuzenie terminu
robét, '

¢ opracowano zamienny projekt architektoniczny w zakresie ochrony
przeciwpozarowej i zlozono wniosek o zatwierdzenie zamiennego projektu
w Wydziale Architektoniczno — Budowlanym Urz¢du Miasta Gdyni,

+ podiaczenie do kanalizacji deszczowej zostanie wykonane zgodnie z projektem
budowlanym na terenie Pomorskiego Parku Technologicznego;

Pismo z dnia 06.07.2006 r. nr UI-KR/2227-24/2006/928, w ktérym beneficjent
poinformowal PUW o skorygowaniu tabel do raportéw kwartalnych pod katem
zaawansowania finansowego;

Pismo z dnia 10.08.2006 r. nr UI-KR-4130-1/2006/1069, w ktérym beneficjent

(w odpowiedzi na zalecenia i uwagi z wizyty monitorujgcej przeprowadzonej

w dniach 28-29 czerwca 2006 r.) wyjasnit, ze:

* harmonogram rzeczowy zostal przekazany wraz z Whnioskiem o platnosé
(PSP nr 11/02-03-04/06),
Inzynier przygotowuje liste dokumentacji powykonawczej,
ubezpieczenia rob6t i sprzetu wykonawey oraz ubezpieczenie od ryzyka
1 odpowiedzialnodei cywilnej zostaly vaktualnione (odpowiednio do 31 lipca
2007 r. oraz 31 grudnia 2007 r.),

¢ termin finansowania érodkéw z funduszu Phare 2003 okreslony na 30 listopada
2006 r. zostanie dochowany,

e Pismem nr UI-KR / 2227-24/2006/462 z dnia 24.03.2006 r. poinformowano
PUW, ze ,,podlaczenie do kanalizacji deszezowej zostanie wykonane zgodnie
z projektem budowlanym, na ktéry uzyskano pozwolenie na budowe”
Wilaczenia dokonano 29.03.2006 r., zag odbidr przeprowadzono 05.05.2006 r.
Dia Projektu jest to rozwiazanie koficowe;

Pismo z dnia 28.09.2006 r. nr UI-KR-2227-24/2006/1377, w ktérym beneficjent

odpowiedzial na wydane przez BZFE PUW zalecenia i uwagi w nastepujacy

spostb:

¢ dokumentacja powykonawcza, zgodnie z zataczonym wykazem, znajduje sie
u uzytkownika obiektu, ktérym jest: Gdynskie Centrum Innowacji (jednostka
budzetowa Urzedu Miasta Gdyni),
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» wydatkowanie srodkéw z funduszu Phare 2003 zostanie zrealizowane do dnia
30 listopada 2006 r;
srodki wiasne dla Wykonawcy zostaly przekazane w calosci;
ostatnia plamosé ze srodkéw wiasnych dia Inryniera zostanie zrealizowana
po przyieciu przez PUW Przejiciowego Swiadectwa Platnogei nir 12;
raport koncowy jest w trakcie opracowywania;
pismem UI-KR/2227-24/2006 z dnia 08.09.2006 r. zostalo do PUW
przekazane Zestawienie dokonanych w ramach Projektu platnosci dla
Inzyniera Kontraktu oraz dla Wykonawcy, kserokopie faktur wraz
z potwierdzeniem dokonanych platnosci (do PSP or 11 wlacznie dla
Wykonawcy, bez ostainiej ptatnosci dla Inxyniera);

e pismem UI-KR/2227-24/2006/1303 z dnia 26.09.2006 r. zostalo przekazane
PUW potwierdzenie dokonania ostatniej platnosci ze drodkéw wlasnych dla
Wykonawcy, z PSP nr 12;

*  Pismo z dnia 14.02.2007 r, nr UI-KR-2227-24/2007/335, w ktérym beneficjent:

e podat liste podwykonawcow (4 podmioty),

e opisal przyczyny niezgodnosci rzeczywistych wymiardw tablicy pamigtkowej
z zapisami Specyfikacji Technicznej,

s dolaczyl uaktualnione polisy ubezpieczeniowe robdt i sprzgtu (nr CFE
300017331618 — waina do 31.07.2007 r.), ryzyk budowlanych (nr WAUG
348/2006 — wazna do 31.12.2009 r.) i ubezpieczenia od odpowiedzialnodci
cywilnej (nr 5/BKS/3/2007 — wazna do 31.12.2007 r.),

¢ poinformowal, 2ze Inzynier Kontraktu jest w trakcie aktualizowania zalacznika
nr 1 (plan finansowy) i nr 2 (harmonogram rzeczowo — finansowy).

¥.4.5. Kontrola kwalifikowalnoéci i podwykonawstwa

Zgodnie z wyjasnieniami beneficjenta z dnia 29.06.2007 r. (zalacznik nr 2
do protokchi) po otrzymaniu faktury Zamawiajacy sprawdzal, czy zostala ona
wystawiona zgodnie z warunkami umdw po czym, uznajac kwalifikowalnosc
wydatkGw, wypebnial wniosek o ich realizacj¢. Poziom podwykonawstwa zleconego
przez WARBUD S A., w imieniu beneficjenta kontrolowat Inzynier Kontraktu. Fakt
potwierdzenia Przejéciowego Swiadectwa Plamosci przez Inzyniera oznaczat dla
beneficjenta potwierdzenie wladciwej jakosci wykonanych prac, objetych dang fakturs,
zarowno przez WARBUD S A, jak i jego podwykonawcow.,

V.4.6. System archiwizacji

Dokumenty dotyczace realizacji projektu sy przechowywane w segregatorach
i teczkach oznaczonych informacjg, Ze dotycza kontraktu realizowanego ze srodkéw
Phare 2003 SSG nr PL 2003/004-379.05.31, co wulatwia ich identyfikacje.
Korespondencja dotyczgea projektu jest oznaczona numerem Projektu.
Zgodnie z wyjasniecniami Beneficjenta zawartymi w pismie UI-KR/2227-24/2007/825
z dnia 18.05.2007 r. system archiwizacji zapewnia przechowywanie dokumentacji
dotyczacej realizacji projektu przez okres 7 lat.




V.4.7. Raport kencowy

V.4.7.1, Opracowanie Raportu Koficowego:

W dniu 30.10.2006 r. Pomorski Urzad Wojewédzki poinformowat beneficjenta (pismo
nr ZFE.V.WGM/(}716-199/06), Ze zgodnie z ,Systemem Monitorowania dla
Programu Phare 2003 Spdjnoéé Spoleczna i Gospodarcza przy wykorzystaniu
raportéw” oraz informacja podang na stronie www.wwpwp.gov.pl, beneficjent
zobowigzany jest do przekazania sporzadzonego Raportu Kofcowego jednoczeénie
do Wiadzy Wdrazajgcej Program Wspolpracy Przygranicznej Phare oraz Biura
Zarzadzania Funduszami Europejskimi Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego
w terminie 7 dni od zrealizowanej ostatniej plainosci ze $rodkéw Phare.

Pismem z dniz 18.12.2006 r. nr ZFE.V.WGM/0716-244/06 Pomorski Urzad
Wojewddzki potwierdzit, 2e beneficjent nie dostarczyl raportu koficowego.
W zwigzku z powyiszym zobowiazano beneficjenta do przestania raportu koficowego
w terminie do dnia 28.12.2006 r.

Kolejne ponaglenie Beneficjenta w sprawie przestania raportu koficowego mialo
migjsce w dniu 02.02.2007 r. pismem nr ZFE.V.WGM/(0716-17/07, w ktérym
Pomorski Urzad Wojewddzki wyznaczyl termin dostarczenia raportu do dnia
07.02.2007 r.

Raport Kencowy zostal sporzadzony przez beneficjenta na dzien 15.11.2006 r.,
podpisany przez Wiceprezydenta Miasta Gdyni Marka Stepe, zlozony w Pomorskim
Urzgdzie Wojewddzkim (pieczeé kancelarii PUW) w dniu 05.02.2007 r.

Poniewaz Biuro Zarzadzania Funduszami Europejskimi Pomorskiego Urzedu
Wojewodzkiego stwierdzito bledy w raporcie koncowym beneficjenta, w pismie
z dnia 07.02.2007 r. nr ZFE.V.W(GM/0716-18/07 sprecyzowano uwagi i zalecenia
i zobowigzano beneficjenta do dostarczenia poprawionego raportu koficowego do dnia
12.02.2007 r.

Korekta raportu koncowego zostala podpisana przez Wiceprezydenta Marka Stepe
i wystana do Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego listem poleconym dnia 07.03.2007
r. (l.dz.415):

Dnia 20.03.2007 r. (pismo nr ZFE.IJV.WGM/0227/2/6-2/07 z dnia 16.03.2007 r.)
Wicewojewoda Pomorski Piotr Karczewski przekazal Wiadzy Wdrazajacej raport
koficowy (w wersji polskiej i angielskiej) projektu PL 2003/004-379.05.31 -
+Wzmocnienie Konkurencyjnosici Regionu Pomorskiego Poprzez Rozwéj Innowacji
i Technologii dla Przedsiebiorczosci™.

Pismem z dnia 16.03.2007 r. nr ZFE.IV.WGM/0716-32/07 Pomorski Urzad
Wojewoddzki zoboqual beneficjenta do zioZzenia wyjasniefi w sprawie niezgodnodci
uyjawnionych w raporcie kofcowym i przeslanie ich do Wydzialu Zarzadzania
Funduszami Europejskimi Pomorskiego Urzgdu Wojewddzkiego w terminie do dnia
22,03.2007 1.

Beneficjent wyjasnienia oraz poprawione strony raportu koncowego zlozyt
w dniu 23.03.2007 r. (pismo z dnia 22.03.2007 r. or UI-KR-4130-1/2007/510).
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V.4.7.2. Termin przekazania raportu koficowego do WWPWPP

Beneficjent byl zobowiazany przekazaé raport koficowy do WWPWPP w ciagu
7 dni od otrzymania potwierdzenia o dokonaniu ostatniej platnosci ze §rodkéw Phare.
Ostatnia platno$é ze $rodkéw Phare dotyczyla faktury nr EIG6000005 z dnia
13.07.2006 r. (korekta EIB6000005). Potwierdzenie platnosci Beneficjent otrzymat
z PUW w dniu 15.01.2007 r. (pismo PUW z dnia 09.01.2007 r. nr FB.V/7015/01/07/1).
Termin przestania raportu koficowego przypadat zatem na dzien 22.01.2007 1.
Raport koficowy (pierwsza wersja) zostal przekazany do PUW w dniu 05.02.2007 r.,
natomiast do WWPWPP (za podrednictwem PUW) w dnin 20.03.2007 r., tj. po terminie,
Kserokopia pisma z dnia 09.01.2007 r. nr FB.V/7015/01/07/1 potwierdzajgcego
otrzymanie informacji o ostatniej platnoéci ze $rodkéw Unii Europejskiej stanowi
zatacznik Nr 11 do niniejszego protokohu.

V.4.8. Korespondencja zatwierdzona przez Komisj¢ Europejska

Dokumenty zwigzane z realizacja projektu, co do ktérych istnial wymég zatwierdzenia

przez Komisj¢ Europejska, zostaly przez nig zaakceptowane, tj.:

Pismem nr MVB/mk/1029/2004 z dnia 08.03.2004 r. od Przedstawicielstwa Komisji
Europejskiej w Polsce do Wladzy Wdrazajacej, Przedstawicielstwo zaakceptowalo
dokumentacj¢ przetargows oraz tre$é ogloszenia o przetargu (pod warunkiem
wprowadzenia okreslonych zmian),

* Pismem nr MM/mm/2487/2004 z dnia 22.07.2004 r. skierowanym do Wiadzy
Wdrazajacej, Przedstawiciclstwo Komisji Europejskiej w Polsce zaakceptowalo
protokol z przetargu nr 2003/004-379.05.31 oraz zatwierdzilo rekomendacje
Komisji Przetargowej, aby zawrzeé umowe z firma WARBUD S.A.

Korespondencja Beneficjenta zwigzana z uzyskaniem okreslonego zatwierdzenia

ze strony Komisji Europejskiej zostala przygotowana w polskiej i angielskiej wersji

jezykowej.

V.4.9. Rozpowszechnianie informacji ¢ wspélfinansowaniu projektu ze $rodkéw Unii
Europejskie}

Dokumentacja Zrédiowa przedstawiona do kontroli wskazuje, ze beneficjent
rozpowszechnial informacje na temat faktu wspétfinansowania inwestycji ze $rodkéw
pomocowych Unii Europejskiej. Zgodnie z wyjasnieniami beneficjenta (pismo z dnia
18.05.2007 r. nr UI-KR/2227-24/2007/825 pkt 15) ogloszenia w prasie lokalnej
o poszukiwaniu wykonawcy na roboty =zawieraly informacje ¢ sposobie
wspdtfinansowania inwestycji. W trakeie realizacji inwestycji zamontowana byla tablica
informacyjna, a po zakofczeniu realizacji na Scianie budynku Pomorskiego Parku
Technologicznego zostala zainstalowana Tablica Pamigtkowa informujaca o tym, ze
obiekt hal zajezdni autobusowej zostal przebudowany
na Pomorski Park Technologiczny przy pomocy Unii Europejskiej. Dodatkowo,
w materialach publikowanych w prasie lokalnej, zamieszczono wzmianke
o wspélfinansowaniu tej inwestycji ze Srodkéw PHARE 2003.

Wydruki ze strony internetowej Miasta Gdyni www.gdvnia.pl wskazuja, Zze beneficjent
na biezaco umieszczal informacje o stanie realizacji projektu oraz Zrédle jego
finansowania.

27



V1. POUCZENIE

Zgodnie z art. 291 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zwigzkn z art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) kontrolowany, jezeli nie
zgadza si¢ z ustaleniami protokolu, moZze w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia
przedstawié zastrzezenia lub wyjasnienia, wskazujac réwnoczesnie stosowne wnioski
dowodowe.

VIL INFORMACJE KONCOWE

Protoko! sporzadzono w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktdrych jeden doreczono
kontrolowanemu.

Wykaz zalgcznikdw:

Nr1 - Zestawienie planowanych i rzeczywistych kosztdw projektu,

N2  -Kserokopia wyjasnich beneficjenta z dnia 29.06.2007 r.,

Nr3 - Kserokopia wyjasniefi beneficjenta z dnia 18.05,2007 r.,

Nr 4 - Zestawienie faktur wystawionych przez WARBUD S A. wspitinansowanych ze

§rodkéw PHARE,

Nr5 - Zestawienie faktur wystawionych przez WARBUD S.A. finansowanych ze $rodkéw
wlasnych,

Nr6 -~ Zestawienie faktur wystawionych przez Inzyniera Kontraktu,

Nr7a - Zestawienie wnioskéw o platnosé,

Nr7b - Zestawienie kwot zatrzymanych w EUR

Nr8 - Protokét z ogledzin z dnia 21.06.2007 r.

Nr 9a - Zestawienie - Raporty miesigezne przekazane przez beneficjenta do Pomorskiego
Urzgdu Wojewoddzkiego,

Nr 9b - Zestawienie - Raporty kwartalne przekazane przez beneficjenta do Pomorskiego
Urzedu Wojewddzkiego,

Nr 9¢ - Zestawienie - Raporty polroczne przekazane przez beneficjenta do Pomorskiego
Urzedu Wojewddzkiego,

Nr 10 -Zestawicnie - Raporty miesieczne przekazane przez beneficjenta do Urzedu
Marszatkowskiego,

Nr 11 - Kserokopia pisma z dnia 09,01.2007 r. nr FB.V/7015/01/07/1.
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