Zalacznik nr 3
do uchwaly nr ..../.../08 Rady Miasta Gdyni z dnia ........cccceuuues 2008 r.

w sprawie: uchwalenia Studium uwarunkowan i Kkierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gdyni

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag zlozonych do projektu
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gdyni

1. Projekt Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gdyni zostal
wytozony do publicznego wgladu w okresie od 5 pazdziernika 2007 roku do 16 listopada 2007 roku.
W ustawowym terminie tj. do dnia 7 grudnia 2007 r. wptyngto dwadziescia dziewigé uwag.
Prezydent Miasta Gdyni zarzadzeniem nr 4653/08/V/U z dnia 16 stycznia 2008 r. rozpatrzyt uwagi
dotyczace projektu Studium, 9 uwzglednit w catosci, 10 w czesci, 10 nie uwzglednit.

2. Uwagi do projektu zmiany Studium wniesione przez:

1) Targowisko Hurtowe w Gdyni Sp. z 0.0. — pismem z dn. 10.10.2007. r. oraz z listopada 2007 roku
(brak daty dziennej na pi$mie);

2) Nadle$nictwo Gdansk — pismem z dn. 25.10.2007 r.,

3) Beate i Jerzego Zielinskich — pismem z dn. 12.11.2007 r.,

4) Lidig Daszutg — pismem z dnia 18.11.2007 r.;

5) Edmunda Potrykusa, Matgorzatg Potrykus, Jadwige Prangg — pismem z dnia 25.11.2007 r;

6) Ewe Haffner, Krystyng Romiszewska, Jerzego Krzyzanowskiego — pismem z dnia 30.11.2007 r.;

7) Terese Marie Zielichowska, Klemensa Leona Sliwinskiego — pismem z dnia 30.11.2007 r;

8) Stowarzyszenie ,,Ogrodki”, Polski Zwiazek Dziatkowcow, Rodzinny Ogrod Dziatkowy im.
Tadeusza Kosciuszki — pismem z dnia 30.11.2007 r.;

9) Grupe Inwestycyjna ,,HOSSA” S.A. — pismem z dnia 06.12.2007 r.;

10) Zarzad Morskiego Portu Gdynia S.A. — pismem z dnia 05.12.2007 r.;

11) Golf Park Gdynia S.J. Dariusz Kowalski, Krzysztof Piskorski — pismem z dnia 03.12.2007 r.;

12)Jerzego Koweckiego, Joanng Ruszar — pismem z dnia 29.11.2007 r.;

13) Stowarzyszenie Gdynia SOS — pismem z dnia 06.12.2007 r.;

14) Zbigniewa Kozaka, posta na Sejm RP — pismem z dnia 06.12.2007 r.;

15) Malgorzatg i Jana Matycha — pismem z dnia 04.12.2007 r.;

16)Marka t.osia — pismem z dnia 30.11.2007 r.;

17) Invest Komfort S.A. — pismem z dnia 07.12.2007 r.;

18)PGOM Sp. z 0.0. — pismem z dnia 07.12.2007 r.;

19) Marka Karczewskiego — pismem z dnia 06.12.2007 r.

odrzuca si¢ w czgsci nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Gdyni.
3. Rozstrzygnigcia uzasadnia si¢ nast¢pujaco:

1) Firma Targowisko Hurtowe w Gdyni Sp. z 0.0. wniosta o:

a) uwzglednienie przeznaczenia dzialek nr 113, 117, 118 oraz terenéw przylegajacych pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna. Zabudowa mieszkaniowa spowoduje harmonijne
zagospodarowanie i poprawi wizerunek tego obszaru;

b) okreslenie przeznaczenia dziatek nr 113, 117, 118 dopuszczajace zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinna i stanowiace teren o minimalnym udziale 40-60% powierzchni biologicznie
czynnej;

€) uwzglednienie przeznaczenia dziatek nr 127/3, 127/4, 126/1 oraz cz. dz. 127/1 i 126/2 obreb
kolonia KM 12 pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng wraz z zagospodarowaniem
towarzyszacym.

Ad aib) Prezydent Miasta Gdyni zdecydowal, ze ze wzgledu na istotne zmiany uwarunkowan
srodowiskowych zapisy Studium nalezy uogolni¢ pozostawiajac szczegétowe rozstrzygnigeia dotyczace
przeznaczenia terenow do podjecia na etapie formutowania ustalen planow miejscowych. Szczegotowe
rozpoznanie uwarunkowan przeprowadzone na etapie sporzadzania planu miejscowego wskazato na
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warto$ci przyrodnicze oraz ograniczenia dla zabudowy (tereny lesne, podmokte, grunty nasypowe)
wystepujace na terenie, ktorego dotyczy uwaga, zatem przesadzenie w Studium jego przeznaczenia pod
zabudowg nie jest mozliwe.

Ad c) Zapisy zmiany Studium podtrzymuja ustalenia obowiazujacego dla tego terenu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, gdzie w przewazajacej czeSci teren przeznacza si¢ pod zabudowe
ustlugowa z zachowaniem i ochrong obszaréw lesnych.

2) Nadlesnictwo Gdansk z siedziba w Gdyni ztozyto uwagi zawierajace n/w postulaty i stwierdzenia:

a) grunty w rejonie dzielnicy Kolibki Bernardowo przeznaczy¢ pod las lub zielen miejska
z zakazem jakiejkolwiek zabudowy, stworzy¢ ciagi ekologiczne;

b) wprowadzi¢ zapis dopuszczajacy zalesienie dziatki nr 237/1 obr. 0001 Gdynia;

c) brak zgody na projektowana lini¢ kolejowa (Witomino-Wiczlino) przechodzaca przez tereny
lesne. Sie¢ kolejowa podzieli jeden z najcenniejszych kompleksow lesnych;

d) zaplanowa¢ dojazd do osiedla Bernardowo droga od ul. Sopockiej;

e) teren bylego wysypiska w Chwarznie zaplanowac¢ pod le$ny kierunek rekultywacji;

f) wszystkie enklawy potozone wsrdéd gruntéw lesnych przeznaczy¢ na cele gospodarki lesnej,
wylaczy¢ spod zabudowy;

g) uwzgledni¢ zamierzenia inwestycyjne zwiazane z przebiegiem sieci infrastruktury wiazace si¢
z wyltaczeniem gruntéw lesnych z produkcji lesnej;

h) uwzgledni¢ konieczno$¢ dokonywania uzgodnien dotyczacych lokalizacji nowych drog
i poszerzenia istniejacych ciagéw komunikacyjnych tak, aby zapewni¢ dostepnos¢ samochodom
strazy pozarnej i innych stuzb zwiazanych z gospodarka lesna;

i) torowisko bocznicowe prowadzace do firmy ,,Polifarb” zaplanowa¢ do zalesienia;

J) umiesci¢ w studium tereny lesne w faktycznym przeznaczeniu i uzytkowaniu na cele publiczne
(ujecia wody, drogi, poszerzenia tras komunikacyjnych);

K) kazde zamierzenie inwestycyjne w granicach TPK wymaga uzgodnien z Wojewodzkim
Konserwatorem Przyrody;

1) uwzgledni¢ przy lokalizacji zabudowy mieszkaniowej 30 m od gruntow lesnych.

Prezydent Miasta Gdyni czg¢$ciowo uwzglednit uwagi zawarte w pkt. a, b, d, e, f, 1.

Nieuwzglednienie pozostatych uwag uzasadnia Si¢ nastgpujaco:

Ad a) Uwaga nieuwzgledniona w czeéci dotyczacej zakazu jakiejkolwiek zabudowy. Studium dopuszcza
dla tego obszaru tylko zabudowe¢ zwiazang z funkcja sportu i rekreacji, szczegdétowe ustalenia dla tego
terenu zostang podjete w m.p.z.p.

Ad c) Projektowany przebieg linii lekkiego $rodka transportu szynowego zostal poprzedzony analizami,
ktore wskazaty przebieg najkrotszy i najlepiej wpisany w uksztattowanie terenu. Szczegotowy przebieg
oraz ustalenia dla tego terenu zostana podjete na etapie m.p.z.p. Realizacja publicznego transportu
szynowego, taczacego tereny Chwarzna — Wiczlina ze srdédmiesciem Gdyni, mogtaby istotnie zmniejszy¢
ruch samochodowy na trasach drogowych przechodzacych przez tereny lesne.

Ad g, j) Stopien szczegdtowosci uwagi nie pozwala na jej rozstrzygnigcie w Studium. Szczegdlowe
przebiegi sieci infrastruktury oraz przeznaczenie obszar6w lesnych na cele nielesne zostana wskazane w
m.p.z.p.

Ad h, k) Obowiazek uzgodnien oraz zakres czynno$ci z tym zwiazany reguluja obowiazujace przepisy
szczegodtowe.

Ad I) Szczegdtowe ustalenia dla lokalizacji zabudowy w bezposrednim sasiedztwie gruntéw lesnych
zostang podjete w m.p.z.p.

3) Beata i Jerzy Zielinscy zadaja uwzglednienia czg$ciowego przeznaczenia dziatek nr 355/1, 355/2,
355/3 pod zabudowe mieszkaniowa ekstensywna — jednorodzinna z ustugami.

Zapisy zmiany Studium utrzymuja ustalenia obowiazujacego dla tego terenu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, wykluczajace zabudowg mieszkaniowa. Ze wzgledu na
uwarunkowania przyrodniczo — krajobrazowe oraz infrastrukturalne teren przeznaczony jest pod zielen
ekologiczno-krajobrazowa i uzytkowanie rolnicze.
4) Lidia Daszuta ztozyta uwagi, w ktoérych wnosi 0:
a) przeznaczenie dzialek 684/16, 684/8 na cele budownictwa mieszkaniowego bez ograniczen
wysokosci budynkow i intensywnos$ci zabudowy;



b) przeznaczenie dzialki 666/10 na cele osiedlowego centrum ustugowego do 2000 m® pow.
sprzedazy dla pojedynczego lokalu i budownictwa mieszkaniowego bez ograniczen wysokos$ci i
intensywnosci zabudowy.

Ad a) Obecnym wtascicielem nieruchomosci objetych uwaga jest Gmina Miasta Gdyni. Wskazany obszar
planowany jest do utrzymania jako tereny zieleni krajobrazowo - ekologicznej. Ze wzgledu na
ograniczenia dla zabudowy wynikajace z uksztaltowania terenu (nachylenie ok. 30%), potozenie
W sasiedztwie zespotéw zabudowy mieszkaniowej i obecny charakter zagospodarowania uzasadnione jest
przeznaczenie terenu na zielen i cele rekreacyjno-wypoczynkowe mieszkancow.

Ad b) Uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej sposobu przeznaczenia terenu. Projekt przewiduje we
wskazanym rejonie lokalizacje¢ zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz wazniejszych ustug
komercyjnych z dopuszczeniem obiektow handlowych o pow. sprzedazy do 2000 m?.

Studium nie rozstrzyga o wysokosci zabudowy i intensywnosci zabudowy dla poszczegolnych dziatek.
Szczegbdlowe wytyczne zabudowy dla tego terenu zostana wskazane w m.p.z.p.

5) Edmund Potrykus, Matgorzata Potrykus oraz Jadwiga Pranga ztozyli uwage, w ktorej wnioskuja
0 uwzglednienie przeznaczenia dziatki nr 485/119 pod ustugi zwiazane z obsluga komunikacji typu:
salon samochodowy, stacja diagnostyczna, myjnia, itp.

Obecnym wilascicielem nieruchomosci jest Gmina Miasta Gdyni. Wskazany obszar zlokalizowany jest
W bezposrednim sasiedztwie projektowanego wezta drogowego Obwodnicy Potnocnej z ulica Morska.
Stopien szczegotowosci uwagi nie pozwala na jej rozstrzygnigcie w Studium. Dlatego szczegotowe
rozstrzygnigcia dla tego terenu zostana ustalone w m.p.z.p.

6) Ewa Haffner, Krystyna Romiszewska oraz Jerzy Krzyzanowski ztozyli uwage, w ktorej wnioskuja o
zmiang preferowanej funkcji dla dziatek nr 24/1, 26/9, 202/171, 201/171, 196/170, 200/170, 198/170,
51/14, 13, 54/11 na strefe komercyjna dopuszczajaca zabudowe mieszkaniowa wraz z ustugami.

Obecnym wilascicielem nieruchomos$ci jest Skarb Panstwa w Zarzadzie MON-Rejonowy Zarzad
Infrastruktury, jest to teren zamknigty. Studium nie formutuje ustalen dla terenow zamknigtych.

Obszar posiada ograniczenia dla zabudowy - potozony jest czeSciowo w strefie ucigzliwosci
projektowanego lotniska Gdynia-Kosakowo (powodowanego przez starty, ladowania i przeloty
samolotow), czgsciowo w granicach pasa technicznego i ochronnego brzegu morskiego — jest zagrozony
potencjalnymi ruchami masowymi ziemi.

7) Teresa Maria Zielichowska i Klemens Leon Sliwinski wnosi o zmiang preferowanej funkcji dla
dziatek nr 114/67, 119/67, 115/67, 76/1 na stref¢ komercyjna dopuszczajaca zabudowe mieszkaniowa
wraz z ustugami.

Obecnym wtascicielem nieruchomosci jest Skarb Panstwa w Zarzadzie MON-Rejonowy Zarzad
Infrastruktury, jest to teren zamknigty. Studium nie formutuje ustalen dla terenéw zamknigtych.

Obszar posiada ograniczenia dla zabudowy - potozony jest czgsciowo w strefie uciazliwosci
projektowanego lotniska Gdynia-Kosakowo (powodowanego przez starty, ladowania i przeloty
samolotow), czgsciowo w granicach pasa technicznego i ochronnego brzegu morskiego — jest zagrozony
potencjalnymi ruchami masowymi ziemi.

8) Stowarzyszenie ,,Ogrodki”, Polski Zwiazek Dziatkowcow, Rodzinny Ogrod Dziatkowy im. Tadeusza

Kosciuszki wnosi o:

a) skorygowanie projektowanego przebiegu ul. Kroénienskiej w taki sposob, aby zostaty zachowane
ustalenia m.p.z.p. terenu ogrodkéw dziatkowych przy al. Zwyciestwa 136 w Gdyni, a w
szczego6lnosci zachowania granic jednostek planistycznych o funkcji mieszkaniowej;

b) skorygowanie na str. 48 akapitu rozpoczynajacego si¢ w 12 wierszu od dotu po lewej stronie po
stowach” ...na terenie migdzy al. Zwycigstwa a terenami PKP” — dopisac ,,...az po ul. Stryjska w
Redtowie.

Ad a) Studium zaznacza potrzebe korekty uktadu komunikacyjnego okreslonego w obowiazujacym
m.p.z.p. tak, aby powiazania projektowanych drog lokalnych z al. Zwycigstwa w rejonie w/w planu
odbywato si¢ na skrzyzowaniu o pelnym uktadzie geometrycznym i rozwiazaniach dostosowanych do
wymagan bezpieczenstwa ruchu. Szczegdtowy zakres korekty uktadu komunikacyjnego zostanie ustalony
W m.p.z.p.

Ad b) Uwaga zostata uwzglgdniona poprzez skorygowanie tekstu zakladajacego ograniczenie funkcji
mieszkaniowej na terenie migdzy al. Zwycigstwa a terenami PKP,, ,,az po ul. Stryjska w Redlowie”. Na
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planszy podstawowej planu uzupetnione zostato przeznaczenie terenu przy al. Zwycigstwa 136 o funkcje
ushugowe.

9) Grupa Inwestycyjna ,,HOSSA” S.A. ztozyta wnioski o:

a) wprowadzenie korekty polegajacej na ustaleniu dla terenu 096 PU (wg m.p.z.p. nr 2201),
W potaczeniu z terenami juz wskazanymi w projekcie Studium, funkcji zespotu handlowo —
ustugowego adresowanego do mieszkancow kilku dzielnic;

b) okreslenie obszaru w rejonie ul. Wiadystawa Kanskiego i Wactawa Gierdziejewskiego jako
terenu o przewadze zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z towarzyszacymi ustugami
nieuciazliwymi bez definiowania ograniczen powierzchni zabudowy poprzez wskazanie
wielkos$ci powierzchni biologicznie czynnej. Dla w/w terenu rozpoczgto realizacje inwestycji
zgodnie z decyzjami o warunkach zabudowy z 2006/2007 r.;

C) objecie zakresem planowanych prac planistycznych réwniez przewidywanych inwestycji na
obszarach lesnych np. infrastrukturalnych — dotyczy w szczegdlnosci odtworzenia Potoku
Wiczlinskiego;

d) zmiang klasyfikacji planowanego tacznika gdynskiego Trasy Kaszubskiej (potaczenie od wezta
,»Chwarzno” do Trasy Kaszubskiej) z klasy G2/2 na klasg Z22/2;

e) dowiazanie do lasu (w strong poétnocna) ,,gldwnego powiazania przyrodniczego pomigdzy
obszarami systemu przyrodniczego” wprowadzonego oznaczeniem w rejonie terenu 152.ZP wg
m.p.z.p. 2201,

f) dopuszczenie obiektow handlowych o pow. sprzedazy powyzej 2000 m? dla terenu
niezabudowanego w kwartale ulic Wiladystawa IV, 3-go Maja, Obroncéw Wybrzeza i Armii
Krajowej;

g) uwzglednienie dodatkowego powiazania komunikacyjnego w obszarze S$rodmiescia poprzez
potaczenie ulic Obroncoéw Wybrzeza z ulica Podolska.

Prezydent Miasta Gdyni uwzglednit uwagi zawarte w pkt. b, c, f.

Nieuwzglednienie pozostatych uwag uzasadnia sig¢ nastepujaco:

Ad a) Wskazany w Studium rejon lokalizacji zespotu handlowo — ustugowego adresowanego do
mieszkancow kilku dzielnic jest spojny z miejscem koncentracji zabudowy ushugowej tworzacej ciagi i
pierzeje uslugowe wg obowiazujacego dla tego terenu m.p.z.p. Rejon ten potozony jest w niedalekim
sasiedztwie planowanego przystanku lekkiego srodka transportu szynowego. Dla terenu objgtego uwaga
Studium podtrzymuje zabudowe¢ produkcyjno-ustugowa, co nie wyklucza lokalizacji zabudowy
ustugowej (szczegdtowo okreslonej w m.p.z.p.), nie stanowiacej konkurencji dla sasiedniego zespotu
handlowo — ustugowego, adresowanego do mieszkancow kilku dzielnic.

Ad d) Wskazana klasyfikacja drogi Lacznika Gdynskiego (G2/2) jest zgodna z zatozeniami rozwoju
podstawowego uktadu drogowego Gdyni — stanowi element powiazania miasta z droga ekspresowa nr 6.
Ad e) Powiazanie terenow zielonych dzielnicy z terenami leSnymi TPK jest bardzo pozadane, jednak
realizacja istotnego powiazania przyrodniczego w proponowanym miejscu jest niemozliwa ze wzgledu na
planowany wezet drogowy. Na etapie m.p.z.p. mozna rozwazy¢ mozliwo$¢ kontynuacji ciagdow
zielonych, takze rekreacyjnych ciagdéw pieszych i rowerowych we wnioskowanym kierunku.

Ad g) Studium nie rozstrzyga o przebiegu ulic dojazdowych, zatem nie wyklucza nowego potaczenia
drogowego pomigdzy terenami potozonymi po obu stronach terenow kolejowych. Propozycja powinna
by¢ szczegdtowo przeanalizowana, wraz z analiza skutkéw dla ruchu w obszarze sroédmiescia Gdyni, na
etapie przygotowywanego projektu m.p.z.p.

10) Zarzad Morskiego Portu Gdynia S.A. ztozyt uwagi:

A.Dotyczace czesci | — Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego

1) W teks$cie Studium nalezy doprecyzowaé uzywanie poje¢ takich jak:

- Port Handlowy Gdynia

- obszar administracyjny Portu Gdynia

2) Rozdz. Ill, pkt. 2.2, str. 12, 14 — nie jest zasadnym stwierdzenie moéwiace o posiadaniu przez Port
Gdynia: ,, duzych rezerw terenowych, umozliwiajqcych dalszy jego rozwdj i rozbudowe”.

3) Rozdz. I, pkt. 2.2, str. 12 — ,,Zamierzenia inwestycyjne” — doda¢: ,,Zarzadu Morskiego Portu Gdynia
S.A.”.



4) Rozdz. Ill, pkt. 2.2, str. 12, ost. pkt.: - Proponujemy zmiang zapisu na: ,,Budowa infrastruktury
centrum logistycznego z bezposrednim dostgpem kolejowym w zachodniej czegsci portu,
wspomagajacego rozwdj obrotow terminali kontenerowych.”

5) Rozdz. Ill, pkt. 2.2, str. 13 — Zapis o braku rezerwacji na obszarze Gdyni terenéw na cele
przemystowe, zwlaszcza pod rozwo6j funkcji transportowo — sktadowych, jest niespdjny ze stawiang w
Studium (str.8) teza o przewidywanym rozwoju logistyki transportowej i budowie centrow logistycznych
w Trojmiescie.

6) Rozdz. Ill, pkt. 2.3, str. 13 — Wnosimy o wykreSlenie zdania: ,,Ograniczanie terenéw portowo —
przemystowych w bezposrednim sqsiedztwie centrum miasta stwarza dalsze mozliwosci rozwoju funkcji
ustugowych i mieszkaniowych (...)"— jest to zapis sprzeczny z innymi zapisami Studium (str. 9)
Proponujemy rozwazenie wprowadzenia na granicy miasta i portu funkcji zieleni, jako bufora
i jednoczesnie obszaru wypoczynkowo — rekreacyjnego, z mozliwoscia poprowadzenia $ciezki
rowerowej.

7) Rozdz. Il, pkt. 2.4, str. 14 — w pkt.: ,uklad torowy nabrzezy portowych”, zamiast: ,,obslugujace
przetadunki wegla”, uwazamy za niezbedne precyzyjne sformutowanie: ,,potudniowa czgs$¢ obszaru tzw.
,» Miedzytorza”, wylaczona z granic administracyjnych Portu Gdynia”.

8) Rozdz. Ill, pkt. 2.4, str. 14 — w pkt: ,,Kolejny impuls rozwojowy(...)” - Proponujemy brzmienie:
»Kolejny impuls rozwojowy dla miasta pojawia si¢ w zwiazku ze zwigkszeniem intensywnosci
uzytkowania terenow we wschodniej czeéci portu, w zwigzku z budowa nowego terminalu promowego
przy Nabrzezach: Finskim i Polskim, co zaowocuje rozwojem ustug transportowych i turystycznych na
tym obszarze”.

9) Rozdz. VIII, pkt 1.2, str. 32 - Nie mozemy si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem: ,,Zakladowe ujecia wod
glebinowych zlokalizowane w rejonie basenow portowych nalezy poddac ochronie, ograniczajqc
stopniowo ich eksploatacje, a nastegpnie wystepujqce potrzeby pokry¢ z wodociqgu komunalnego. Celem
takiego dziatania jest ochrona zasobow wod podziemnych przed degradacjq”, oraz zapisem zawartym w
rozdz. XVI pkt 1.2, str. 84: ,.dla wykorzystania zdolnosci eksploatacyjnej wodociqgu gdynskiego w
dalszej perspektywie nalezy dqzyé do ochrony wod podziemnych w rejonie basenow portowych poprzez
ograniczenie eksploatacji uje¢ zakladowych i dostawe do uzytkownikéw wody z ujecia komunalnego.”
Parametry wody z ujecia portowego spelniaja najbardziej restrykcyjne normy, wymagane przepisami
prawa, takze unijnego.

10)Rozdz. VIII, pkt 3.1, str. 34 — Sytuacja dotyczaca systemu kanalizacji deszczowej opisana w Studium
jest znaczaco nieaktualna. Portowa sie¢ kanalizacji deszczowej jest sukcesywnie modernizowana
poczawszy od 2002 r. Zaawansowanie prac przy modernizacji calego systemu portowej kanalizacji
deszczowej oceniamy na ok. 80%.

B. Dotyczace czesci |l - Kierunki zagospodarowania przestrzennego

11)Rozdz. X, pkt. 1.1, str. 44 — zdanie: ,,Najwickszq skalq potencjalnych przeksztalcen (...), tereny
dzielnicy portowo — przemystowej na styku ze Srédmiesciem...” powinno byé doprecyzowane: ,tereny
dzielnicy portowo-przemystowej, znajdujace si¢ poza granicami administracyjnymi portu”.

12)Rozdz. X, pkt. 2.5, str. 46 — pkt: ,,Strefa Rozwoju Centrum Miasta (Miedzytorze),, — Wnosimy
o doprecyzowanie, jak w pkt. 7 uwag.

13)Rozdz. X, pkt. 2.5, str. 46 — pkt: ,,rejon Basenu Prezydenta z pirsem Dalmoru(...)” — wnosimy
0 usunigcie czesci zdania: ,,wraz (docelowo) z rejonem Basenu Inz. T. Wendy” — jest to obszar znajdujacy
si¢ w granicach portu, intensywnie wykorzystywany, zwiazany z przysztymi planami rozwoju.

14)Rozdz. XI, pkt. 1.2, str. 48/49 — brak uwzglednienia w zatozeniach kierunkéw polityki przestrzenne;j
przysztych losow istniejacych struktur mieszkaniowych na obszarze portu i na jego styku z miastem,
W tym zabudowy wielorodzinnej przy ul. Chrzanowskiego, Wendy, Weglowej, odmiennie niz
w przypadku innych obszaréw Gdyni.

15)Rozdz. XI, pkt. 2.1, str. 50_— uwazamy za nieuprawniony zapis: ,,Bedzie nastepowata ekspansja
Srédmiescia na tereny bezposrednio przylegajacej dzielnicy portowo — przemystowej (...)” — nie jest to
mozliwe ze wzgledu na zawarte wieloletnie umowy z terminalami oraz planami dalszego rozwoju tych
terenow.

16)Rozdz. XI, pkt. 3, str. 53 — konieczna korekta zapisu na temat funkcjonowania i planow rozwoju Portu
Handlowego w Gdyni

- zalqczona propozycja nowego brzmienia rozdz. X, pkt. 3 Port



17)Rozdz. XI, pkt. 6.2, str. 59 — ,tereny rekreacyjne w porcie” — w granicach administracyjnych portu
znajduja si¢ tylko tereny likwidowanych ogrodkow dziatkowych, przeznaczone pod rozwoéj funkcji
logistycznych.

18)Rozdz. XII, pkt. 2, str. 61 — Wnosimy o zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,5,
podobnie jak przyjeto w planie miejscowym rejonu Portu Zachodniego w Gdyni nr 2301.

19)Rozdz. XIII, pkt. 2.6, str. 65 — zapis :”dostawa zanieczyszczenn do wod Zatoki Gdanskiej (Port
Handlowy Gdynia ...) nie przedstawia aktualnej sytuacji, ktora uleglta zdecydowanej poprawie po
wykonanych i kontynuowanych modernizacjach.

20)Rozdz. XVI, pkt.4.2, str. 79 - bledny zapis: ,,5) 110/15kV ,,Gdynia Port” (zlokalizowany przy
ul. Rotterdamskiej)” - przy ul. Rotterdamskiej nie ma takiej stacji. Znajduje si¢ ona przy ul. Nowa
Weglowa.

21)Rozdz. XVI, pkt.7, str. 83 — wnosimy o uzupetnienie tekstu dotyczacego wskazanych na rysunku
punktoéw zbiorki odpadow niebezpiecznych, o informacje w zakresie: lokalizacji, rodzaju odpadéw oraz
przewidzianych zabezpieczen.

22)Rozdz. XVIII, pkt.1.5, str. 86 — wnosimy o doprecyzowanie, jak w pkt. 7.

23)Rozdz. XXI, pkt.2, str. 91 — wnosimy o doprecyzowanie, jak w pkt.7.

C. Dotyczace czgsci graficznej:

24)Wnosimy o korekte ekspansji funkcji miejskich i §rodmiejskich na tereny ,,Migdzytorza” znajdujace
si¢ w granicach administracyjnych portu.

25)Wnosimy o korekte ekspansji funkcji miejskich i srodmiejskich na tereny uzytkowane przez Stocznig
Remontowa Nauta S.A. oraz potudniowa cze$¢ Pirsu Weglowego.

26)Wnosimy o korekte projektowanego uktadu komunikacyjnego potaczenia planowanej ul. ,,Nowej
Weglowej” z ul. Polska i Nowa Polska. Prezentowana zmiana obecnego ukladu drogowego w czesci
Nabrzeza Dunskiego nie uwzglednia stanu obecnego uktadu drogowego ul. Chrzanowskiego i Wendy.
Proponowany przebieg, rownoleglty do obecnego uktadu drogowego, nie jest mozliwy ze wzgledu na
zagospodarowanie obszaru przylegtego do Nabrzeza Dunskiego.

Wyznaczenie Hanzeatyckiej Trasy Rowerowej R — 10 wzdtuz ul. Polskiej jest sprzeczne z planami
ZMPG S.A. Planowane jest przeksztatcenie ul. Polskiej (obecnej drogi publicznej) w wewnetrzna droge
technologiczna.

Uwagi zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta Gdyni w czesci:

Ad 1) Pod okresleniem ,,port” uzytym w Studium nalezy rozumie¢ zaré6wno teren Portu Handlowego
Gdynia i innych przedsigbiorstw potozonych na obszarze administracyjnym Portu Gdynia jak réwniez
tereny portowe potozone poza tym obszarem, w tym tereny portu Marynarki Wojennej. Tekst Studium
nalezy przejrze¢ i doprecyzowa¢ w miejscach odnoszacych si¢ jedynie do portu handlowego lub obszaru
administracyjnego Portu Gdynia.

Ad 2) Zapis skorygowany zostat nastepujaco:

Port morski posiada pewne rezerwy terenowe, co umozliwia dalszq jego rozbudowe i modernizacje.

Ad 4) Informacja o centrum logistyczno-dystrybucyjnym uzupetniona zostata nastgpujaco: ...z
bezposrednim dostepem kolejowym, w zachodniej czesci portu.

Ad 6) Zapis skorygowany zostat poprzez Uzycie czasu przesziego: ...Ograniczenie terendow portowo-
przemystowych... ... stworzyto mozliwosci rozwojowe...

Ad 7) Uktad torowy nabrzezy portowych obstugujacych dawniej przetadunki wegla tzw. Migdzytorze nie
jest obecnie wykorzystywany i stanowi teren szans rozwojowych w zwiazku z mozliwoscia realizacji
nowego programu uzytkowego. Studium nie przesadza kierunku restrukturyzacji tego obszaru.
Skorygowany zostal zapis: ... W wyniku ograniczenia aktywnosci niektorych podmiotow gospodarczych
powstaty mozliwosci innego zagospodarowania terenow przemystowych i portowych...

Ad 8) Skorygowany zostat zapis: Kolejny impuls rozwojowy dla miasta pojawia si¢ w zwiqzku z
mozliwosciami zwiekszenia intensywnosci uzytkowania terenow portowych — budowq nowego terminalu
promowego przy Nabrzezach: Finskim i Polskim...

Ad 9) Uwaga zostaje uwzgledniona poprzez modyfikacje przytoczonych zapisow, (ktére dotycza nie
tylko ujgcia portu handlowego):

Zaktadowe ujecia wod glebinowych zlokalizowane w rejonie basenow portowych nalezy poddac ochronie,
ograniczajqc ich eksploatacje, w celu ochrony zasobow wod podziemnych przed degradacjq”, oraz



,Dla wykorzystania zdolnosci eksploatacyjnej wodociqgu gdynskiego w dalszej perspektywie nalezy
dazy¢ do ochrony wod podziemnych w rejonie basenow portowych poprzez ograniczenie eksploatacji
istniejqcych ujeé zaktadowych, ktore nie zapewniajq wiasciwych standardow wody pitnej i dostawe do
uzytkownikow wody do celow komunalnych z ujecia komunalnego.”

Ad 10) Zapis jest aktualny. Dla uscislenia nalezy wprowadzi¢ okreslenie ,,miejskich kolektorow”.

Ad 12, 13) Uwaga zostaje uwzglgdniona poprzez zmiang zapisow:

- Strefa Rozwoju Centrum Miasta (w tym potudniowa czesé tzw. Miedzytorza wylqczona z granic
administracyjnych Portu Gdynia) - koegzystencja funkcji ustugowych, obstugi biznesu, sektora
gospodarczego, funkcji Srodmiejskich z uzupetniajqcq funkcjq mieszkaniowq;

- Miedzytorze (czes¢ w granicach administracyjnych Portu Gdynia) — strategiczna rezerwa dla rozwoju
funkcji portowych;

Ad 14) W przypadku zaktadanej przez ZMPG S.A. intensyfikacji dziatalnosci portowej w rejonie ul. ul.
Chrzanowskiego, Wendy, Weglowej nalezy dazy¢ do docelowej eliminacji mieszkalnictwa z tego rejonu.
Nalezy uzupetni¢ tekst oraz wprowadzi¢ zmiang na rysunku Studium.

Ad 15) Uwaga zostata uwzgledniona poprzez zmiang zapisOw ograniczajacych opis rozwoju srodmiescia
do teren6w poza granicami portu.

Ad 16) Uwaga =zostata uwzgledniona poprzez wprowadzenie proponowanych zmian zapisOw
z uwzglednieniem takze innych funkcji niz dziatalno$¢ prowadzona na obszarze administracyjnym Portu
Gdynia oraz zapiséw o koniecznos$ci zmniejszenia szkodliwego oddziatywania funkcji przemystowych na
srodowisko.

Ad 17) Uwaga zostata uwzgledniona poprzez wykreslenie zakwestionowanego zapisu.

Ad 20) Uwaga zostata uwzgledniona poprzez korekte zapisow - GPZ Gdynia Port znajduje si¢ przy
ul. Weglowe;j.

Ad 22, 23) Uwaga zostata uwzgledniona poprzez zmiane zapisdw ograniczajacych opis rozwoju
srodmiescia do terenéw poza granicami portu.

Ad 24) Uwaga zostata uwzgledniona poprzez zmiang oznaczen na schemacie na str. 53:

Tereny przewidziane do restrukturyzacji — mozliwosé¢ realizacji nowego programu uzytkowego (zgodnie
Z oznaczeniami na planszy podstawowej Studium).

Ad 24, 25) Opis oznaczen na rysunku Studium dotyczacych przedmiotowych obszarow skorygowany
zostat poprzez skreslenie stowa ,,miasta’:

Tereny rozwojowe istotne w zwiqzku z mozliwosciq realizacji nowego programu uzytkowego.

Ad 27) Skorygowany zostal przebieg Hanzeatyckiej Trasy Rowerowej R — 10 — wzdtuz projektowane;j
ul. Nowej Weglowe;j.

Nieuwzglednienie pozostatych uwag uzasadnia si¢ nastgpujaco:

Ad 3) Opisane zamierzenia inwestycyjne nie obejmuja jedynie dziatan Zarzadu Morskiego Portu Gdynia
SA.

Ad 5) Przywotany zapis nie dotyczy funkcji transportowo-sktadowych zwlaszcza zwiazanych
z gospodarka morska, ktorej poswigcony jest odrebny akapit w tekscie Studium.

Ad 11) Zdanie jest prawdziwe. Jednym z obszarow o najwigkszej skali przeksztalcen beda tereny
dzielnicy portowo — przemystowej na styku ze Srodmiesciem. Obecny stan wymaga przeksztalcen
polegajacych na zwigkszeniu intensywnosci wykorzystania obszaru na cele portowe.

Ad 18) Roznica wartosci wynika stad, ze wskazniki podane orientacyjnie w Studium to wskazniki brutto
(1,2) obejmujace oprocz terenéw inwestycyjnych m.in. drogi o charakterze lokalnym. Natomiast
wskazniki okre§lane w m.p.z.p. to wskazniki netto (1,5) odnoszace si¢ tylko do terenéw inwestycyjnych.
Ad 19) Zapis nalezy pozostawi¢, ze wzgledu na brak pelnej inwentaryzacji istniejacych urzadzen
podczyszczajacych na wylotach lokalnych kanaldow deszczowych na terenach portowych,
eksploatowanych przez ZMPG S.A.

Miejskie kolektory odprowadzajace $cieki deszczowe do basenow portowych nie sa wyposazone w
urzadzenia oczyszczajace.

Ad 21) W Studium wskazano rejony miasta, w ktorych nalezy zlokalizowa¢ punkty zbiorki odpadéow
niebezpiecznych. Szczegotowe lokalizacje ustalone bgda w m.p.z.p.

Ad 23) Tzw. Migdzytorze jest obszarem wymagajacym przeksztatcen funkcjonalno-przestrzennych.

Ad 26) Rysunek Studium jest zgodny z koncepcjami ZMPG S.A. zawartymi w dotychczasowych
opracowaniach, a dotyczacymi rozwoju ukladu komunikacyjnego na terenie portu. Szczegdtowe
rozstrzygnigcia zostana dokonane w m.p.z.p.



11) Golf Park Gdynia s.j. Dariusz Kowalski, Krzysztof Piskorski ztozyli uwagg, w ktorej wnosza o:

a) przeznaczenie nieruchomos$ci obejmujacej dziatki nr 38/23 (KM 83) oraz 233/1, 127/30 i 101/30
(KM 87) pod realizacj¢ pola golfowego z zagospodarowaniem towarzyszacym (takim jak
budynek klubu golfowego oraz niezbedna infrastruktura techniczna);

b) weryfikacje rozwiazan dotyczacych planowanego skrzyzowania projektowanej Drogi Czerwonej
z ul. Spoétdzielcza w sposodb zachowujacy istn. zabudowe.

Ad a) Studium wskazuje rejon w/w nieruchomosci jako tereny rozwojowe zieleni urzadzonej, takze
Z udziatem terenow sportu i rekreacji - PBC min. 80%. Z uwagi na bezposrednie sasiedztwo
z przebiegiem projektowanej Drogi Czerwonej szczegdtowe wytyczne dla tego terenu zostana ustalone w
m.p.z.p.

Ad b) Stopien szczegdétowosci uwagi nie pozwala na jej rozstrzygniecie w Studium. Szczegodtowe
przeznaczenie poszczegdlnych terendow zostanie ustalone w m.p.z.p.

12) Jerzy Kowecki 1 Joanna Ruszar wnioskuja o zmiang preferowanej dla dziatkki nr 293
(Srédmiescie) funkcji na strefe dopuszczajaca zabudowe mieszkaniowa, ustugi (hotele i pensjonaty).

Obecnym wtascicielem nieruchomos$ci jest Skarb Panstwa w Zarzadzie MON-Rejonowy Zarzad
Infrastruktury, jest to teren zamknigty. Studium nie formutuje ustalen dla terenow zamknigtych.

13) Stowarzyszenie Gdynia SOS ztozylo nastgpujace uwagi:

a) brak podstaw prawnych i uzasadnienia dla aktualnych zmian granic Trojmiejskiego Parku
Krajobrazowego i Otuliny Parku;

b) nie sprecyzowano wymagan dla obszaréw objetych ochrona;

€) projektuje si¢ dopuszczenie pod zabudowe mieszkaniowa i ustugi terenow lesnych, parkéw,
skwerow, terenow przylegajacych do glownych arterii a jako rezerwy terenu bez oznaczenia
przysztego pozostawia si¢ obszary niezadrzewione, dobrze skomunikowane;

d) nie uwidoczniono obszaréw znajdujacych si¢ w strefie oddziatywania czynnikéw szkodliwych
dla ludzi i $rodowiska w zakresie emisji do atmosfery obiektow przemystowych i energetyki
cieplnej, hatasu, spalin, fal elektromagnetycznych;

e) brak analizy istniejacego 1 przyszlego obciazenia i przebiegu glownych istniejacych
i projektowanych arterii komunikacyjnych;

f) w rejonie Orlowa powinna obowiazywaé zasada peinej ochrony elementow najcenniejszych
Z ewentualnym dopuszczeniem uzupetnien i drobnych przeksztatcen.

Dodatkowo sktadajacy uwagi nie wyrazaja zgody na:

g) nieuzasadnione wycinki drzewostanu, jedynie pod projektowane ciagi komunikacyjne;

h) likwidacje wszystkich skweréw i trawnikow w Srodmiesciu poprzez dopuszczenie zabudowy;

i) jakakolwiek, dalsza zabudowe Skweru Ko$ciuszki, jedynie na uporzadkowanie i rewitalizacje
istn. zabudowy;

j) dopuszczenie dalszej zabudowy mieszkaniowej w obrgbie i u nasady mola weglowego
i potudniowego (Dalmorowskiego), teren mola i nasady (stocznia Radunia i Nauta) przeznaczy¢
pod funkcje turystyki zwiazanej gtéwnie z turystyka morska.

Whioski :

k) przeanalizowa¢ mozliwos¢ likwidacji enklawy zabudowy substandardowej istn. miedzy ul. Pucka
a Pomnocna, jednocze$nie nalezy przeanalizowa¢ zmiang przeznaczenia terenu z przemystowo-
ustugowego na mieszkalny w obrgbie ulic Halickiej i Przemyskiej z dopuszczeniem ustug
towarzyszacych obiektom sportowym,;

I) ograniczy¢ mozliwoé¢ dalszej zabudowy Srodmiescia w obszarze wpisanym do rejestru
zabytkow z dopuszczeniem przeksztalcen funkcji, drobnych uzupemien (uporzadkowanie
przestrzeni miedzyblokowych, rewaloryzacja, odtworzenie skwerdéw i1 zadrzewien);

m) przeanalizowa¢ konieczno$¢ potrzeby powigkszenia cmentarza przy ul. Spokojnej kosztem istn.
ogrodow dziatkowych;

n) okresli¢ konieczny zakres rozbudowy obiektow administracji samorzadowej i przeanalizowac
mozliwos$¢ rozbudowy budynku Urzedu Miasta Gdyni wzdtuz ul. Bema do ul. Armii WP.

Uwagi zostaty uwzglednione w n/w czesci:
Ad f) Zapisy zmiany Studium podtrzymuja ustalenia obowiazujacych miejscowych plandéw
zagospodarowania  przestrzennego, ktére ustanawiaja ochrong najcenniejszych elementow



zagospodarowania, z dopuszczeniem uzupelien i przeksztalcen, podporzadkowanych koniecznosci
zachowania istniejacych waloréw przyrodniczych i kulturowych Ortowa.

Ad1) Mozliwos¢ dalszej zabudowy Srédmiescia w obszarze wpisanym do rejestru zabytkow
podporzadkowana begdzie wymogom zachowania historycznego uktadu i form zabudowy. Zaktada sig¢
dziatania porzadkujace, rewaloryzujace i uzupetnienia historycznej tkanki urbanistycznej.

Adm) W ramach prac wstgpnych nad zmiana Studium przeprowadzono analiz¢ przysziego
zapotrzebowania na miejsca grzebalne w Gdyni. W wyniku wskazano koniecznos¢ rozbudowy cmentarza
przy ul. Spokojnej lub budowy nowego cmentarza w rejonie Gory Donas.

Nieuwzglednienie pozostatych uwag uzasadnia si¢ nastgpujaco:

Ad a) Granice TPK zostaly wskazane zgodnie z obecnym stanem prawnym (nie zmieniono granic TPK
ani jego otuliny).

Ad b) Wymagania dla obszarow objetych ochrona na podstawie przepisow szczegdtowych wynikaja
ztresci tych przepisow. Dla obszaréw chronionych ustaleniami Studium zasady ochrony zostaty
okreslone w odpowiednich rozdziatach tekstu Studium.

Ad c) Studium nie rozstrzyga o szczegblowym przeznaczeniu dzialek, wskazuje przewage funkcji
w danej strefie. Szczegdtowe przeznaczenie poszczegodlnych terendw, w tym lokalizacja matych zespotow
zieleni: parkow, skwerow i zieleni towarzyszacej innym formom zagospodarowania, zostanie ustalone w
m.p.z.p.

Ad d) Zapisy dotyczace oddziatywania czynnikoéw szkodliwych dla ludzi i srodowiska zostaty wskazane
w czesci tekstowej Studium. Szczegélowa identyfikacja ewentualnych przekroczen dopuszczalnych
warto$ci emisji zanieczyszczen, hatasu, fal elektromagnetycznych itp. dokonywana jest w innych
procedurach wynikajacych z ustawy o ochronie srodowiska.

Ad e) Zapisy dotyczace przebiegu gtownych, istniejacych i projektowanych arterii komunikacyjnych,
wynikajace z analiz ich obecnego i przewidywanego obciazenia, znajduja si¢ w czesci tekstowej i na
rysunku Studium.

Ad g -j) Studium nie rozstrzyga o szczegdtowym przeznaczeniu i zagospodarowaniu poszczegdlnych
dzialek i terenow. Takie szczegotowe ustalenia zostana podjete w m.p.z.p.

Ad k, n) Szczegotowe analizy dotyczace wskazanych obszaréw zostana lub zostaty (w przypadku rejonu
ulic Halickiej i Przemyskiej) przeprowadzone na etapie m.p.z.p.

14) Poset na Sejm RP Zbigniew Kozak w uwadze sprzeciwia si¢ dopuszczeniu lokalizacji ustug
z dopuszczeniem obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m* w rejonie Skweru
Plymouth. Zdaniem Zbigniewa Kozaka wybitnie mieszkaniowa dzielnica Wzgorze Sw.
Maksymiliana nie powinna by¢ teraz nastawiona na rozwdj funkcji sSrodmiejskich.

Studium wskazuje Skwer Plymouth jako przestrzen publiczna niezwykle atrakcyjna dla funkcji
komercyjnych, centralnego osrodka administracyjnego miasta oraz funkcji rekreacyjno — sportowych.
Planowane inwestycje maja na celu zorganizowanie i uporzadkowanie przestrzeni publicznej,
podniesienia standardu istniejacego zagospodarowania oraz stworzenie reprezentacyjnego placu przed
obiektami administracyjnymi.

15) Malgorzata i Jan Matycha wnosza o przeznaczenie dziatek nr 94/5, 95/5, 71/5 pod zabudowg
jednorodzinna oraz ustugi turystyczno — rekreacyjne.

Uwaga zostata uwzgledniona w czgsci: tereny potozone sa w zasiggu potencjalnego oddzialywania
lotniska i terendw specjalnych - moga by¢ przeznaczone na cele ustugowe, w tym ushugi turystyczno-
rekreacyjne.

Tereny polozone sa w zasiggu potencjalnego oddzialywania lotniska i terenow specjalnych — nie moga
by¢ przeznaczone na cele budownictwa jednorodzinnego.

16) Marek Lo$ wnosi o zmiang preferowanej dla dziatki nr 293 (Srodmiescie) funkcji na strefe
dopuszczajaca zabudowe mieszkaniowa, ustugi (hotele i pensjonaty).

Obecnym wtascicielem nieruchomosci jest Skarb Panstwa w Zarzadzie MON-Rejonowy Zarzad

Infrastruktury, jest to teren zamkniety. Studium nie formutuje ustalen dla terenéw zamknietych.

17) Invest Komfort S.A. wnosi 0 uwzglednienie zmiany gospodarki zielenia w obszarze dziatek nr 10/1

oraz 76/2 poprzez zaprojektowanie uporzadkowanych terenéw zieleni parkowej w zamian za
zaniedbane fragmenty lasu.



Studium wskazuje zachowanie obszarow lesnych, jako najlepsza forme¢ ochrony tych struktur
przyrodniczych przed zainwestowaniem, co nie wyklucza ich uzytkowania jako parkow lesnych. Czesci
dziatki 10/1 poza gruntami leSnymi Studium przeznacza pod zabudoweg mieszkaniowa z przewaga
zabudowy wielorodzinnej i minimalnym udziale 40-60% powierzchni biologicznie czynnej.

18) PGOM Sp. z o.0. zlozyta uwage, w ktérej wnosi o doprecyzowanie zapisOw odnoszacych si¢ do
obiektow handlowych o pow. sprzedazy powyzej 2000 m? poprzez wprowadzenie zapisu
W brzmieniu: ,,0bszary rozmieszczenia obiektoéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400
m?, w tym takze obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m>”.

Zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 11 maja 2007 r. o tworzeniu i1 dziataniu wielkopowierzchniowych
obiektow handlowych, do projektow studiow uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy, w stosunku do ktorych podjgto uchwale o przystapieniu do sporzadzenia albo
zmiany studium oraz zawiadomiono o wylozeniu projektu do publicznego wgladu (15.09.2007 r.,
Dziennik Battycki), a studium nie zostalo uchwalone do dnia wejScia w zycie w/w ustawy,
(18.09.2007 r.), przepisOw ustawy nie stosuje sig.

19) Marek Karczewski wnosi n/w uwagi:

a) wniosek o przeznaczenie dzialek nr 40/12, 42/15, 44/20, 108/23, 106/23, 105/23, 72/3 pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng i ustugowa oraz o nie ustalenie proporcji migdzy tymi
funkcjami;

b) nielokalizowanie na tych terenach urzadzen komunikacji publicznej w postaci wezta
integracyjnego.

Ad a) Uwaga uwzgledniona poprzez wprowadzenie zmian do rysunku Studium umozliwiajacych
wprowadzenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Szczegdlowe rozstrzygnigcia zostana podjete
na etapie m.p.z.p.

Ad b) Lokalizacja wezta integracyjnego przy projektowanym przystanku Trojmiejskiej Kolei
Metropolitalnej i przy ul. Wielkopolskiej, prowadzacej ruch w kierunku centrum miasta, uzasadniona jest
funkcja wezta — wezel przesiadkowy umozliwiajacy dostep do centrum szybkim $rodkiem transportu
publicznego. Szczegdtowe rozstrzygnigcia zostang podjete na etapie m.p.z.p.

Przewodniczqcy Rady Miasta Gdyni

dr inZ. Stanistaw Stwabski
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